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Корткеросский районный суд Республики Коми

Обобщение судебной практики оставления заявлений без движения и возвращения заявителю, решений по ним вышестоящих судов за 1 полугодие 2025 года.
Корткеросским районным судом Республики Коми проведено изучение судебной практики оставления заявлений без движения и возвращения заявителю, решений по ним вышестоящих судов за 1 полугодие 2025 года.
Цель обобщения – обеспечение правильного применения гражданского процессуального законодательства, неукоснительное соблюдение процессуальных сроков и повышение качества рассмотрения гражданских дел, недопущение вынесения необоснованных отказов заявителям, что создает для них препятствия к правосудию по гражданским делам.
В ст. 46 Конституции Российской Федерации закреплено, что каждому гарантируется судебная защита его прав и свобод.

Задача суда состоит в том, чтобы вынести по делу законное и обоснованное решение. Реализация этой задачи невозможна без строгого соблюдения закрепленных в ст. 12 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации (далее ГПК РФ) принципов состязательности и равноправия сторон. Судья, опираясь на принципы гражданского процесса, должен, сохраняя независимость, объективность и беспристрастность, осуществлять руководство процессом, разъяснять лицам, участвующим в деле, их права и обязанности, предупреждать о последствиях совершения или несовершения процессуальных действий, оказывать содействие в реализации их прав, создавать условия для всестороннего и полного исследования доказательств, установления фактических обстоятельств и правильного применения законодательства при рассмотрении и разрешении гражданских дел.

За 1 полугодие 2025 года в суд поступило 211 исковых заявлений.

В соответствии с ГПК РФ по поступившим в суд заявлениям судья в течение пяти дней принимает при наличии соответствующего основания одно из следующих решений:

- о принятии заявления к производству суда (ст. 133 ГПК РФ);

- об отказе в принятии заявления (ст. 134 ГПК РФ);

- об оставлении заявления без движения (ст. 136 ГПК РФ);

- о возвращении заявления (ст. 135 ГПК РФ).

В соответствии со ст. 136 ГПК РФ судья, установив, что исковое заявление подано в суд без соблюдения требований, установленных стст. 131, 132 ГПК РФ, выносит определение об оставлении заявления без движения. В определении судья указывает основания для оставления искового заявления без движения и срок, в течение которого истец должен устранить обстоятельства, послужившие основанием для оставления искового заявления без движения. Такой срок устанавливается судом в каждом конкретном случае в зависимости от характера недостатков, а также времени необходимого для их устранения. Кроме того, учитывается время, требуемое для вручения копии определения об оставлении искового заявления без движения, а также порядок ее вручения. 
Копия определения об оставлении искового заявления без движения направляется истцу не позднее следующего дня после дня его вынесения.

Обжалование определения об оставлении искового заявления без движения не предусмотрено нормами ГПК РФ, однако возможность его проверки возможна при обжаловании в апелляционном порядке определения о возвращении иска (Определение Конституционного Суда Российской Федерации от 25.11.2020 № 2705-О).

В случае, если заявитель в установленный срок выполнит указания судьи, перечисленные в определении об оставлении искового заявления без движения, заявление считается поданным в день первоначального предоставления его в суд.

Если указанные обстоятельства не будут устранены в срок, установленный в определении об оставлении искового заявления без движения, суд возвращает заявление и прилагаемые к нему документы.
За 1 полугодие 2025 года судьями вынесено:

- 113 определений об оставлении искового заявления без движения, из них 69 принято к производству, 44 возвращены по основанию, предусмотренному п. 7 ч. 1 ст. 135 ГПК РФ, а именно не устранены обстоятельства, послужившие основанием для оставления искового заявления без движения, в срок, установленный в определении суда.

В соответствии со ст. 135 ГПК РФ о возвращении искового заявления судья выносит мотивированное определение, в котором указывает, в какой суд следует обратиться заявителю, если дело неподсудно данному суду, или как устранить обстоятельства, препятствующие возбуждению дела. Определение судьи должно быть вынесено в течение пяти дней со дня поступления заявления в суд и вручено или направлено заявителю вместе с заявлением и всеми приложенными к нему документами.
Возвращение искового заявления не препятствует повторному обращению истца в суд с иском к тому же ответчику, о том же предмете и по тем же основаниям, если истцом будет устранено допущенное нарушение. На определение судьи о возвращении заявления может быть подана частная жалоба. 

Всего за 1 полугодие 2025 года судьями вынесено 68 определений о возвращении искового заявления.

Причинами возвращения искового заявления послужили:

- в соответствии с п. 7 ч. 1 ст. 135 ГПК РФ, не устранены обстоятельства, послужившие основанием для оставления искового заявления без движения, в срок, установленный в определении суда – 44 определения;

- в соответствии с п. 1 ч. 1 ст. 135 ГПК РФ, не соблюден установленный федеральным законом для данной категории дел досудебный порядок урегулирования спора либо истец не представил документы, подтверждающие соблюдение досудебного порядка урегулирования спора с ответчиком, если это предусмотрено федеральным законом для данной категории споров – 2 определения;

- в соответствии с п. 1.1 ч. 1 ст. 135 ГПК РФ, заявленные требования подлежат рассмотрению в порядке приказного производства – 1 определение;
- в соответствии с п. 2 ч. 1 ст. 135 ГПК РФ, в связи с неподсудностью дела данному суду – 7 определений;

- в соответствии с п. 4 ч. 1 ст. 135 ГПК РФ, исковое заявление не подписано или исковое заявление подписано и подано лицом, не имеющим полномочий на его подписание и предъявление в суд – 3 определения;
- в соответствии с п. 5 ч. 1 ст. 135 ГПК РФ, в производстве суда (третейского суда) имеется дело по спору между теми же сторонами – 1 определение;
- в соответствии с п. 6 ч. 1 ст. 135 ГПК РФ, поступило заявление о возвращении искового заявления – 1 определение.
Кроме того, в принятии 1 заявления судьей отказано по основанию, предусмотренному п. 1 ч. 1 ст. 134 ГПК РФ, а именно заявление не подлежит рассмотрению и разрешению в порядке гражданского судопроизводства.
За 1 полугодие 2025 года ни одно определение о возвращении исковых заявлений в апелляционном порядке не обжаловалось.

В 2024 году обжаловано 2 определения судьи о возвращении заявления: 1 определение оставлено без изменения, частная жалоба без удовлетворения; 1 определение отменено, исковое заявление возвращено в суд для решения вопроса о принятии к производству.

Причиной отмены определения явилось то, что истец, обращаясь в суд с иском, указывал на отсутствие информации о круге лиц, принявших наследство и просил истребовать эту информацию у нотариуса Нотариальной палаты Республики Коми, однако суд первой инстанции при наличии возможности на стадии подготовки дела к судебному разбирательству уточнить круг наследников и решить вопрос о привлечении их к участию в деле оставил заявление без движения, хотя судье было известно о невозможности устранения указанных им в определении недостатков, а затем вернул заявление истцу, поскольку не устранены обстоятельства, послужившие основанием для оставления искового заявления без движения. Указанное, по мнению суда апелляционной инстанции, свидетельствует об ограничении доступа истца к правосудию.

Обобщение судебной практики оставления заявлений без движения и возвращения заявителю за 1 полугодие 2025 года, показало, что каких-либо затруднений в решении вопроса о принятии заявления к производству у судей не возникало, судьями правильно и единообразно применяются нормы законодательства. 

Судьями представлялся разумный срок для исправления недостатков, не менее 14 дней. Истцу так же было разъяснено, что в случае не устранения недостатков, заявление будет считаться не поданным и со всеми приложенными к нему документами возвращено заявителю.

Копия определения об оставлении искового заявления без движения во всех случаях направлялась истцу не позднее следующего дня после дня его вынесения.

Основными причинами оставления без движения исковых заявлений являлись такие основания, как: отсутствие документов, подтверждающих обстоятельства, на которых истец основывает свои требования, и доказательства, подтверждающие эти обстоятельства; отсутствие документа, подтверждающего уплату государственной пошлины; в исковом заявлении отсутствует указание на то, в чем заключается нарушение либо угроза нарушения прав, свобод или законных интересов истца и его требования. 
Возвращение исковых заявлений достаточно широко применялось Корткеросским районным судом за рассматриваемый период, данные решения соответствуют нормам процессуального права. В случае неисправления указанных в определении судьи недостатков определения о возвращении заявлений лицам их подавшим выносились с соблюдением сроков. Фактов вынесения определений о возвращении заявления ранее срока, установленного в определении судьи для устранения недостатков, не выявлено.

При вынесении определения о возвращении заявления судьями учитывалась продолжительность срока для исправления недостатков, необходимого для их устранения, а также время на доставку почтовой корреспонденции.

Изложенное судом апелляционной инстанции в 2024 году учтено судьями в дальнейшей работе, и за 1 полугодие 2025 года практика суда в целом соответствует принципу беспрепятственного доступа граждан к правосудию.
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