ОБЗОР
апелляционной практики Княжпогостского районного суда Республики Коми по уголовным делам за второе полугодие 2024 года
Дело № 1-32/2024
В силу ч. 1 ст. 6 УК РФ наказание и иные меры уголовно-правового характера, применяемые к лицу, совершившему преступление, должны быть справедливыми, то есть соответствовать характеру и степени общественной опасности преступления, обстоятельствам его совершения и личности виновного.

По приговору от 17.05.2024 О. осуждена по п. «г» ч. 3 ст. 158 УК РФ за тайное хищение с банковского счета денежных средств в размере 12 000 рублей к 1 году лишения свободы, на основании ст. 73 УК РФ условно с испытательным сроком 1 год 6 месяцев.
Суд апелляционной инстанции счел необходимым сократить испытательный срок до 6 месяцев, учитывая, что О. ранее не судима, не привлекалась к административной ответственности, работает младшей медицинской сестрой в муниципальном медицинском учреждении, положительно характеризуется по месту жительства и по месту работы, возместила вред, причиненный преступлением.
Дело № 1-56/2024
В соответствии с ч. 2 ст. 43 УК РФ наказание применяется в целях восстановления социальной справедливости, исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений.

В соответствии со ст. 73 УК РФ суд может постановить назначенное наказание считать условным только в том случае, если придет к выводу о возможности исправления осужденного без реального отбывания наказания.
Е. осужден по ч. 1 ст. 166 УК РФ к лишению свободы на срок 11 месяцев, на основании ст. 70, 71, ч. 4 ст. 69 УК РФ окончательно назначено наказание в виде лишения свободы на срок 1 год условно с испытательным сроком 1 год 6 месяцев с лишением права заниматься деятельностью по управлению транспортными средствами на срок 1 год 9 месяцев 5 дней и ограничением свободы на срок 8 месяцев 13 дней.

Суд апелляционной инстанции, учитывая, что Е. совершил преступление в период отбывания наказания в виде ограничения свободы за ранее совершенное преступление, пришел к выводу о невозможности исправления осужденного без реального отбытия наказания в виде лишения свободы. 
Приговор изменен, условное осуждение отменено, наказание в виде лишения свободы постановлено отбывать в исправительной колонии строгого режима с сохранением дополнительных наказаний.
Дело № 1-71/2024
В соответствии с п. «к» ч. 1 ст. 61 УК РФ добровольное возмещение имущественного ущерба, причиненного в результате преступления, признается смягчающим наказание обстоятельством.
Несовершеннолетний Т. осужден по ч. 4 ст. 159 УК РФ (4 преступления), ч. 3 ст. 69 УК РФ к 2 года 06 месяцев лишения свободы с отбыванием наказания в воспитательной колонии.

Согласно представленным стороной защиты суду апелляционной инстанции документам после постановления приговора потерпевшим по трем преступлениям в полном объеме возмещен имущественный ущерб. Данное обстоятельство в соответствии с п. «к» ч. 1 ст. 61 УК РФ признано в качестве смягчающего наказание обстоятельства судом апелляционной инстанции.
Суд апелляционной инстанции смягчил Т. наказание по этим трем преступлениям, на основании ч. 3 ст. 69 УК РФ назначил наказание в виде лишения свободы сроком на 2 года 2 месяца с отбыванием в воспитательной колонии.
Дело № 1-90/2024
Согласно ч. 5 ст. 69 УК РФ, если после вынесения приговора по делу будет установлено, что осужденный виновен еще и в другом преступлении, совершенном им до вынесения приговора суда по первому делу, то наказание назначается по совокупности преступлений по правилам ч.ч. 2 и 3 ст. 69 УК РФ. При этом в окончательное наказание засчитывается наказание, отбытое по первому приговору.

С. осуждена по ч. 1 ст. 157 УК РФ к 7 месяцам лишения свободы, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ путем частичного сложения назначенного наказания с наказанием по приговору Княжпогостского районного суда от 25.03.2024 к 1 году лишения свободы с отбыванием наказания в исправительной колонии общего режима. 

Вместе с тем приговор изменен по следующим основаниям.

В соответствии с разъяснениями п. 35 постановления Пленума ВС РФ от 29.11.2016 № 55 «О судебном приговоре», при применении судом положений ч. 5 ст. 69 УК РФ в резолютивной части приговора указывается срок отбытого подсудимым наказания по первому приговору, который подлежит зачету в срок вновь назначенного наказания.
Из материалов уголовного дела следует, что суд правильно назначил С. окончательное наказание по правилам ч. 5 ст. 69 УК РФ и зачел наказание, отбытое С. по приговору суда от 25.03.2024.

Вместе с тем, срок отбытого наказания суд не указал. 

Согласно материалам уголовного дела С. по приговору от 25.03.2024 отбывала наказание в виде лишения свободы в период с 04.06.2024 по 11.09.2024, а также содержалась под стражей с 20.03.2024 по 03.06.2024.

При таких обстоятельствах, с учётом положений п. «б» ч. 3.1 ст. 72 УК РФ подлежал зачету в окончательное наказание период содержания С. под стражей из расчета один день содержания под стражей за полтора дня отбывания наказания в исправительной колонии общего режима, а также период отбывания наказания из расчёта один день за один день отбывания наказания в исправительной колонии общего режима.
Судом апелляционной инстанции приговор изменен соответствующим образом.
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