

Обобщение оснований возвратов и отказов в принятии заявлений о выдаче судебных приказов Емвинского и Кылтовского судебных участков Княжпогостского района за второе полугодие 2025 года.

В соответствии с планом работы Княжпогостского районного суда Республики Коми на 2026 год проведено обобщение оснований возвратов и отказов в принятии заявлений о выдаче судебных приказов Емвинского и Кылтовского судебных участков Княжпогостского района во втором полугодии 2025 года.
Судебный приказ - судебное постановление, вынесенное судьей единолично на основании заявления о взыскании денежных сумм или об истребовании движимого имущества от должника по требованиям, предусмотренным ст. 122 ГПК РФ, если размер денежных сумм, подлежащих взысканию, или стоимость движимого имущества, подлежащего истребованию, не превышает пятьсот тысяч рублей.
При принятии заявления о выдаче судебного приказа к производству мировой судья проверяет, соответствует ли оно требованиям, предусмотренным ст. 124 ГПК РФ, а также, не имеется ли оснований для возврата заявления или отказа в принятии заявления о вынесении судебного приказа.
Согласно ст. 126 ГПК РФ судебный приказ по существу заявленного требования выносится в течение десяти дней со дня поступления заявления о вынесении судебного приказа в суд, тогда как вынести определение о возвращении заявления о вынесении судебного приказа или об отказе в его принятии, исходя из ч. 4 ст. 125 ГПК РФ суд должен в течение трех дней со дня поступления заявления в суд.
Вместе с тем, нарушение судом трехдневного срока рассмотрения вопроса о принятии заявления о выдаче судебного, как следует из разъяснений, содержащихся в пункте 23 Постановления Пленума ВС РФ № 62 от 27 декабря 2016 г. «О некоторых вопросах применения судами положений Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации и Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации о приказном производстве», не препятствует вынесению судом соответствующего определения (о возврате заявления о выдаче судебного приказа, отказе в его принятии).
Таким образом, с учетом названных положений ГПК РФ в указанные выше сроки суд должен совершить одно из следующих процессуальных действий:

- вынести определение о возвращении заявления о выдаче судебного приказа;

- вынести определение об отказе в выдаче судебного приказа;

- вынести судебный приказ по существу заявленного требования.

По результатам рассмотрения поступивших заявлений о выдаче судебных приказов на Емвинском судебном участке Княжпогостского района (судья Боброва Ю.Н.):
- возвращено 128 заявлений о выдаче судебных приказов,

- отказано в принятии 56 заявлений, из них 1 заявление в порядке КАС РФ. 
Формирование журналов и нарядов на судебном участке осуществляется в соответствии с номенклатурой дел и документов судебного участка, утвержденной  мировым судьей 16.10.2024. Наряду об отказе в принятии заявлений о выдаче судебных приказов присвоен № 03-20, наряду о возврате заявлений о выдаче судебных приказов присвоен № 03-19.
Основания для возвращения заявлений о выдаче судебных приказов предусмотрены ч.1 ст. 125 ГПК РФ и ч. 1 ст. 135 ГПК РФ.
В рамках проведенного обобщения, по основанию, предусмотренному п. 1 ч. 1 ст. 125 ГПК - не представлены документы, подтверждающие заявленное требование - возвращено 48 заявлений о выдаче судебных приказов.

При вынесении определений по вышеуказанному основанию судьей установлены факты отсутствия документов, подтверждающих заявленные требования: 

- заявленная ко взысканию сумма не соответствует представленным расчетам,

- заявленная ко взысканию сумма задолженности по кредитному договору не подтверждена кредитным договором,

- у заявленного должника в юридически значимый (спорный) период отсутствует регистрация по адресу, по которому имеется задолженность.

По основанию, предусмотренному п. 2 ч. 1 ст. 125 ГПК - заявленное требование не оплачено государственной пошлиной - возвращено 10 заявлений:

- уплачена госпошлина в недостаточном размере,

- истечение 3-х годичного срока предъявления платежного поручения,

- отсутствует документ, подтверждающий уплату госпошлины.

По основанию, предусмотренному п. 3 ч. 1 ст. 125 ГПК - не соблюдены требования к форме и содержанию заявления о вынесении судебного приказа, установленные статьей 124 настоящего Кодекса - возвращено 23 заявления:

- не указан должник, указан лишь адрес, по которому образовалась задолженность по оплате ЖКУ,

- копия заявления не направлена должнику.

Кроме того, по указанному выше основанию с применением положений п.п. 2 п. 20 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 27 декабря 2016 г. N 62 «О некоторых вопросах применения судами положений Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации и Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации о приказном производстве» мировым судьей возвращено 6 заявлений о выдаче судебного приказа по основанию если требования взыскателя вытекают из неисполнения или ненадлежащего исполнения нескольких договоров, за исключением требований к солидарным должникам, например, к основному должнику и поручителям.

Частью 1 ст. 125 ГПК РФ предусмотрено, что судья возвращает заявление о вынесении судебного приказа по основаниям, предусмотренным ст. 135 ГПК РФ. В соответствии с п. 2 ч. 1 ст. 135 ГПК РФ судья возвращает исковое заявление, если дело не подсудно данному суду. На основании ст. 28 ГПК РФ исковое заявление (заявление) предъявляется в суд по месту жительства ответчика. По основанию, предусмотренному п. 2 ч. 1 ст. 135 ГПК - дело неподсудно данному суду или подсудно арбитражному суду — возращено 40 заявлений.

1 заявление возвращено по основанию, предусмотренному п. 6 ч. 1 ст. 135 ГПК - от истца поступило заявление о возвращении искового заявления (9-293).
Основания для отказа в принятии заявлений о выдаче судебных приказов предусмотрены ч. 3 ст. 125 ГПК РФ, а также по основаниям, предусмотренным ст. 134 ГПК РФ. Отказ в принятии заявления о вынесении судебного приказа - это способ защиты права должника при вынесении судебного приказа, который выносится в бесспорном порядке.

По основанию, предусмотренному п. 3 ч. 3 ст. 125 ГПК - из заявления и представленных документов усматривается наличие спора о праве – отказано в принятии 37 заявлений.

По основанию, предусмотренному п. 1 ч. 1 ст. 134 ГПК с применением пункта 6 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 29 мая 2012 г. N 9 «О судебной практике по делам о наследовании» суд отказывает в принятии искового заявления, предъявленного к умершему гражданину, поскольку нести ответственность за нарушение прав и законных интересов гражданина может только лицо, обладающее гражданской и гражданской процессуальной правоспособностью - отказано в принятии 5 заявлений.

По основанию, предусмотренному п. 2 ч. 1 ст. 134 ГПК - имеется вступившее в законную силу решение суда по спору между теми же сторонами, о том же предмете и по тем же основаниям - отказано в принятии 13 заявлений.

По основанию, предусмотренному п. 3 ч. 3 ст. 123.4 КАС РФ  -  из заявления и приложенных к нему документов усматривается, что требование не является бесспорным - отказано в принятии 1 заявления (9а-528).
По результатам рассмотрения поступивших заявлений о выдаче судебных приказов на Кылтовском судебном участке Княжпогостского района (судья Сафина З.Р.) возвращено 159 заявление о выдаче судебных приказов и отказано в принятии 88 заявлений. из них 2 заявление в порядке КАС РФ. 
Формирование журналов и нарядов на судебном участке осуществляется в соответствии с номенклатурой дел и документов судебного участка, утвержденной  мировым судьей 13.10.2024. Наряду об отказе в принятии заявлений о выдаче судебных приказов присвоен № 03-26, наряду о возврате заявлений о выдаче судебных приказов присвоен № 03-25.

Основания для возвращения заявлений о выдаче судебных приказов предусмотрены ч.1 ст. 125 ГПК РФ и ч. 1 ст. 135 ГПК РФ.
В рамках проведенного обобщения, по основанию, предусмотренному п. 1 ч. 1 ст. 125 ГПК - не представлены документы, подтверждающие заявленное требование - возвращено 63 заявления о выдаче судебных приказов.

При вынесении определений по вышеуказанному основанию судьей установлены факты отсутствия документов, подтверждающих заявленные требования: 

- заявленная ко взысканию сумма не соответствует представленным расчетам,

- не представлен кредитный договор, подтверждающий юридически-значимое обстоятельство.

По основанию, предусмотренному п. 2 ч. 1 ст. 125 ГПК - заявленное требование не оплачено государственной пошлиной - возвращено 12 заявлений:

- недостаточный размер госпошлины (в меньшем размере),

- не представлено платежное поручение,

- отклонено ходатайство о предоставлении отсрочки, рассрочки, об уменьшении размера государственной пошлины, об освобождении от ее уплаты (9-344). п.п.1 п. 20 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 27 декабря 2016 г. N 62 «О некоторых вопросах применения судами положений Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации и Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации о приказном производстве».
По основанию, предусмотренному п. 3 ч. 1 ст. 125 ГПК - не соблюдены требования к форме и содержанию заявления о вынесении судебного приказа, установленные статьей 124 настоящего Кодекса - возвращено 16 заявления:

- не указан должник, только адрес, по которому образовалась задолженность,

- копия заявления не направлена должнику.

В соответствии с  п.п. 2 п. 20 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 27 декабря 2016 г. N 6 «О некоторых вопросах применения судами положений Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации и Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации о приказном производстве» мировым судьей возвращено 6 заявлений о выдаче судебного приказа по основанию если требования взыскателя вытекают из неисполнения или ненадлежащего исполнения нескольких договоров, за исключением требований к солидарным должникам, например, к основному должнику и поручителям  - возвращено 1 заявление .

По основанию, предусмотренному п. 2 ч. 1 ст. 135 ГПК - дело неподсудно данному суду или подсудно арбитражному суду — возращено 67 заявлений.
Основания для отказа в принятии заявлений о выдаче судебных приказов предусмотрены ч. 3 ст. 125 ГПК РФ, а также по основаниям, предусмотренным ст. 134 ГПК РФ.
По основанию, предусмотренному п. 3 ч. 3 ст. 125 ГПК - из заявления и представленных документов усматривается наличие спора о праве – отказано в принятии 80 заявлений:

- требование заявлено к несовершеннолетнему должнику. В соответствии с п.28 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 27 июня 2017 г. N 22 «О некоторых вопросах рассмотрения судами споров по оплате коммунальных услуг и жилого помещения, занимаемого гражданами в многоквартирном доме по договору социального найма или принадлежащего им на праве собственности» в случае, если собственником жилого помещения (доли) является несовершеннолетний, то обязанность по оплате жилого помещения и коммунальных услуг несут его родители независимо от факта совместного с ним проживания,

- требование заявлено к одному из родителей несовершеннолетнего,

- не представлен кредитный договор или заявление-анкета.

По основанию, предусмотренному п. 1 ч. 1 ст. 134 ГПК - заявление подлежит рассмотрению в порядке конституционного или уголовного судопроизводства, производства по делам об административных правонарушениях либо не подлежит рассмотрению в судах; заявление предъявлено в защиту прав, свобод или законных интересов другого лица государственным органом, органом местного самоуправления, организацией или гражданином, которым настоящим Кодексом или другими федеральными законами не предоставлено такое право; в заявлении, поданном от своего имени, оспариваются акты, которые не затрагивают права, свободы или законные интересы заявителя и пункту 6 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 29 мая 2012 г. N 9 "О судебной практике по делам о наследовании" суд отказывает в принятии искового заявления, предъявленного к умершему гражданину, со ссылкой на пункт 1 части 1 статьи 134 ГПК РФ, поскольку нести ответственность за нарушение прав и законных интересов гражданина может только лицо, обладающее гражданской и гражданской процессуальной правоспособностью - отказано в принятии 6 заявлений.

По основанию, предусмотренному п. 3 ч. 3 ст. 123.4 КАС РФ  -  из заявления и приложенных к нему документов усматривается, что требование не являетсябесспорным - отказано в принятии 2х заявлений.

В ходе обобщения установлено, что в рамках представленных мировому судье полномочий, в целях принятия правильного решения, сделаны необходимые запросы, направленные на установление должника и решение вопроса о вынесении судебного приказа либо возвращении, отказе в принятии заявления.

Принятые мировыми судьями определения соответствуют требованиям ГПК и КАС РФ, содержат необходимые данные. 
Вынесенные определения направлены взыскателям в установленные сроки. В соответствии с п. 5.6 Инструкции, утвержденной Приказом Минюста РК от 13.11.2017 N 254-од «Об утверждении Инструкции по судебному делопроизводству на судебном участке» при вынесения мировым судьей определения об отказе в принятии или о возвращении искового заявления (заявления о вынесении судебного приказа) копия определения, заявление и приложенные к нему документы вручаются (направляются) заявителю в течение 5 рабочих дней со дня поступления заявления на судебный участок, подлинник определения с копией заявления хранится в соответствующем наряде.
При осуществлении приказного производства по гражданским делам мировым судьей соблюдаются нормы процессуального и материального права, сроки вынесения определения об отказе в принятии  заявления о выдаче судебного приказа или возврате заявления.
В соответствии с п. 2.1 Инструкции «Об утверждении Инструкции по судебному делопроизводству на судебном участке» формирование журналов и нарядов на судебном участке осуществляется в соответствии с номенклатурой дел и документов судебного участка, которая утверждена мировым судьей не позднее 20 ноября предшествующего года.

При формировании наряда соблюдаются требования  п.п. 2.8, 2.9, 2.10 Инструкции.
Все поступившие заявления зарегистрированы в установленном порядке с присвоением регистрационного номера.
Необоснованных отказов в принятии заявления о вынесении судебного приказа, за анализируемый период, не выявлено.
