   ОБОБЩЕНИЕ 
судебной практики Альменевского районного суда Курганской области 

за 12 месяцев 2025 года

УГОЛОВНЫЕ ДЕЛА
В 2025 году в производстве Альменевского районного суда находилось 40 уголовных дел (из них 3 - остаток неоконченных дел на начало отчетного периода), окончено 36 уголовных дел. 
Из числа оконченных уголовных дел: 

- с вынесением приговора   34 
  - с прекращением дела  1
  - с применением принудительных мер к невменяемым 1
  Все дела рассмотрены судом в сроки, предусмотренные уголовно-процессуальным законодательством. 
 27 уголовных дел (75 % от числа оконченных) рассмотрено в срок до 1,5 месяцев, 5 дел (14%) рассмотрено в срок до 3 месяцев; 2 дела (5,5%) рассмотрены в срок до 1 года; в срок свыше 1 года - 2 дела (5,5%). 

По состоянию на 1 января 2026 года в районном суде в производстве находится 4 уголовных дела.

Производство по 2 уголовным делам приостановлено: по 1 делу по причине розыска лица и по 1 делу по причине отсутствия реальной возможности участия обвиняемого в судебном разбирательстве, местонахождение которого известно. 

Восемнадцать уголовных дел в отчётном периоде рассмотрено в первом судебном заседании, что составляет 50,0% от общего количества оконченных дел. В 2024 году за аналогичный период этот показатель составлял 8 дел или 30,8%.
          В особом порядке судебного разбирательства при согласии обвиняемого с предъявленным ему обвинением рассмотрено 6 дел (в отношении 6 лиц).
           Сумма материального ущерба, причиненного преступлениями, составила             70 905 рублей. 
 В уголовном судопроизводстве рассмотрено 2 гражданских иска, которые удовлетворены частично на сумму 1 500 000 рублей.
 При рассмотрении трех уголовных дел в судебном заседании использовалась видео-конференц-связь.


Структура оконченных уголовных дел по видам преступлений:

        • убийство без смягчающих обстоятельств (ст. 105 УК РФ)  - 4
        • истязание (ст. 117 УК РФ) - 1 

• посягательство против половой неприкосновенности и половой свободы личности (ст. 134-135 УК РФ) - 2
        • неуплата средств на содержание детей (ст. 157 УК РФ) - 10
         • кража (ст. 158 УК РФ) - 3
• незаконные действия с оружием (ст.222-223 УК РФ) - 4
• незаконные приобретение, хранение растений, содержащих наркотические средства (ст. 228 УК РФ) - 3

• незаконная рубка лесных насаждений (ст. 260 УК РФ) - 1
• управление транспортным средством в состоянии опьянения (ст. 264.1 УК РФ) - 6
• получение взятки (ст. 290 УК РФ) - 1
        • применение насилия в отношении представителя власти (ст. 318 УК РФ) - 1

Осуждено 35 лиц, к 1 лицу применены меры медицинского характера, в отношении 1 лица производство по делу прекращено.
Из числа осужденных лиц по тяжести  совершенных преступлений:

за совершение особо тяжких преступлений            
- 4
за совершение тяжких преступлений                       
- 8
за совершение преступлений средней тяжести        
- 5
за совершение преступлений небольшой тяжести     - 18
                    Сведения о количестве и категориях осужденных лиц:
	 Категории осужденных
	2025 г.
	2024 г.
	2023 г.

	всего, в том числе
	35
	26
	37

	женщины
	5
	6
	10

	нетрудоспособные
	2
	2
	3

	иные трудоспособные, неработающие
	26
	12
	22

	ранее судимые
	10
	11
	13

	в состоянии алкогольного опьянения
	11
	13
	15

	в группе
	3
	6
	5


Практика назначения уголовного наказания

Основные наказания:

• лишение свободы на определенный срок - 5  
• ограничение свободы - 2
• принудительные работы - 5
      • обязательные работы - 12 

• исправительные работы - 5 

• штраф  - 2 на сумму 2 340 000 рублей    

• условное осуждение к лишению свободы  - 1  
Дополнительные виды наказаний:

• лишение права занимать определенные должности или заниматься определенной деятельностью - 7
• штраф - 2 на сумму 150 000 рублей
• ограничение свободы как дополнительное наказание - 1 
Освобождено осужденных от наказания - 3 
 Кроме уголовных дел за данный период в порядке уголовного судопроизводства суд рассмотрел материалы:
- 1 об отмене условно-досрочного освобождения от лишения свободы, принудительных работ, которое удовлетворено;
          - 2 об отмене либо о дополнении возложенных на осужденного обязанностей, все удовлетворены;
          - 4 об избрании меры пресечения в виде заключения под стражу, все удовлетворены;

          - 1 о продлении срока содержания под стражей, которое удовлетворено;

          -  3 о производстве обыска и (или) выемки в жилище, все удовлетворены;
          -  4 о наложении ареста на имущество, все 4 удовлетворены;
          - 1 о реализации, об утилизации или уничтожения вещественных доказательств, которое удовлетворено;
          - 1 о замене обязательных  работ лишением свободы, которое удовлетворено;

          - 2 о замене исправительных работ лишением свободы, из них 1удовлетворено, по 1 отказано;

          - 1 о снятии судимости, которое удовлетворено;

          - 1 ходатайство о возмещении вреда реабилитированному, которое удовлетворено;

          - 5 представлений о заключении под стражу осужденного к лишению свободы, уклоняющего от прибытия в колонию-поселение для отбытия наказания, все удовлетворены;

          - 1 об отсрочке или рассрочке уплаты штрафа, в удовлетворении которого отказано;
          - 2 иных материалов в порядке исполнения приговоров и иные в порядке уголовного судопроизводства.
ГРАЖДАНСКИЕ ДЕЛА
За 12 месяцев 2025 года в районный суд поступило 212 гражданских дел, остаток неоконченных дел на начало года составлял 29 дел, окончено 202 дела.
    Остаток неоконченных дел на конец отчетного периода составил 39, из которых по 4 делам производство приостановлено. 

            Все дела рассмотрены в сроки, установленные  ГПК РФ.
            В первом судебном заседании рассмотрено 149 дел, что составляет 73,8% от общего числа оконченных производством гражданских дел. За аналогичный период 2024 года в первом судебном заседании было окончено 169 дел (77,5%).
            91 дело (45 %) рассмотрено в срок до 1,5 месяцев, 68 дел (34%) рассмотрено в  срок до 3-х месяцев,  43 дела (21%) окончено в срок до 1 года. 

Из оконченных:

• с вынесением решения 165 дел, из которых  145 - с удовлетворением требований (22 удовлетворено частично), 20 - с отказом в удовлетворении  требований;


  • производство по делу прекращено 17, основаниями прекращения являлись: не подлежит рассмотрению в порядке гражданского судопроизводства 1; имеется вступившее в законную силу судебное решение по этому вопросу 1; отказ истца от иска - 11; стороны заключили мировое соглашение - 3; смерть гражданина - 1;
             • оставлено без рассмотрения -  10
             • передано в другие суды  - 10
Окончено по категории дел:


  • дела искового производства - 166
             • дела особого производства - 36
       При рассмотрении 2 гражданских дел использовалась видео-конференц-связь, аудиозапись судебных заседаний проводилась по 139 делам.
       Сумма государственной пошлины, уплаченной при подаче заявлений, составила  768 271 рублей. Сумма, присужденная к взысканию составила 9 852 413 рублей, присужденные судебные расходы – 516 019 рублей.
       По 3 гражданским делам применены меры по обеспечению гражданского иска в виде наложения ареста на имущество.

       Рассмотрен 61 материал по исполнению решений в порядке гражданского судопроизводства: 13 - о возвращении государственной пошлины; 12 - об отложении исполнительных действий; 4 - о процессуальном правопреемстве; 4 - о прекращении исполнительного производства; 10 - судебных поручений; 16 - иных материалов в порядке исполнения решений; 2 - о выдаче дубликата исполнительного листа.
АДМИНИСТРАТИВНЫЕ ДЕЛА
       За отчетный период поступило 47 административных дел, остаток неоконченных дел на начало года - 2 дела, окончено 46 дел.

       Все дела рассмотрены в сроки, установленные КАС РФ.
       38 дел (83 %) рассмотрено в срок до 1,5 месяцев, 7 дел (15%) рассмотрено в  срок до  3-х месяцев, и  1 дело (2%) окончено в срок до 1 года.  
       В первом судебном заседании рассмотрено 33 дела, что составляет 71,7% от общего числа оконченных производством административных дел. За аналогичный период 2024 года в первом судебном заседании было окончено 20 дел (57,1%).
       Из оконченных:

       с вынесением решения 42 дела, из которых  34 - с удовлетворением требований (1 удовлетворено частично); 8 - с отказом в удовлетворении требований;                               4- прекращено.
       При рассмотрении административных дел аудиозапись судебных заседаний проводилась по 39 делам.

       Рассмотрено 5 материалов, связанных с исполнением решений в порядке административного судопроизводства.
ДЕЛА ОБ АДМИНИСТРАТИВНЫХ ПРАВОНАРУШЕНИЯХ
           За 12 месяцев 2025 года районным судом рассмотрено 23 дела об административных правонарушениях. 
           Все дела рассмотрены в сроки, предусмотренные Кодексом РФ об административных правонарушениях.

           22 дела (95,6%) рассмотрено в первом судебном заседании (в 2024 – 17 или 77,3%).

 Структура оконченных административных дел по видам правонарушений: 
           -  3 дела о нарушении правил дорожного движения (ст.12.24 КоАП РФ);
           -  3 дела об оставлении водителем места дорожно-транспортного происшествия (ст. 12.27 КоАП РФ);

           - 1 дело о несоблюдении требований по обеспечению безопасности ДД;

           - 1 дело о нарушении иммиграционных правил (ст. 18.11 КоАП РФ);

           - 4 дела о незаконном привлечении к трудовой деятельности в Российской Федерации иностранного гражданина (ст. 18.15 КоАП РФ);
           - 1 дело о неповиновении законному распоряжению сотрудника полиции (ст. 19.3 КоАП РФ);
           -  3 дела о мелком хулиганстве (ст. 20.1 КоАП РФ);

           - 7 дел о пропаганде и публичной демонстрации нацистской атрибутики или символики (ст. 20.3 КоАП РФ).
           18 лиц, привлекаемых к административной ответственности, подвергнуты административным наказаниям, из которых 1 юридическое лицо, 3 лица, осуществляющие предпринимательскую деятельность, 14 физических лиц.

Практика назначения административного наказания

Основное наказание:

• предупреждение 3 лиц
• административный штраф 11 лиц (на сумму 155 200 рублей)
• административный арест 3 лица
• лишение специального права 1 лицо
РАССМОТРЕНИЕ ДЕЛ В АПЕЛЛЯЦИОННОМ ПОРЯДКЕ
За 12 месяцев 2025 года в апелляционном порядке рассмотрено:

- 4 уголовных дела по апелляционным представлениям и жалобам, из них 2 приговора оставлены без изменения, 2 - изменены или отменены; 1 судебный акт по апелляционной жалобе по вопросам, связанным с исполнением приговора, который отменен;
- 2 гражданских дела по апелляционным и частным жалобам, по которым 1 судебный акт отменен с вынесением нового решения, 1 дело возвращено без рассмотрения;

- 7 дел об административных правонарушениях по жалобам и протестам на не вступившие в законную силу постановления, по которым 3 постановления оставлены без изменения, 1 возвращено, 3 отменены.
СВЕДЕНИЯ О РАСМОТРЕНИИ ДЕЛ В АПЕЛЛЯЦИОННОЙ ИНСТАНЦИИ
За отчетный период в апелляционном порядке обжаловано:
Уголовные дела:

- 5 приговоров в отношении 5 лиц, из них 1(в отношении 1 лица) приговор оставлен без изменения, 4 (в отношении 4 лиц) - изменены или отменены;                                      3 постановления  (в отношении 3 лиц), все оставлены без изменения.
Итоговый показатель качества апелляционного рассмотрения уголовных дел составил 88,57% от числа вынесенных приговоров, при среднеобластных показателях 94,50%, по материалам - 100%, при среднеобластных показателях 98,45%. 

Гражданские дела:
- 13 решений, из которых 5 оставлено без изменения, 8 изменено и отменено;                                  4 определения, из них 2 оставлено без изменения, 2 изменено и отменено.
Итоговый показатель качества апелляционного рассмотрения гражданских дел составил 95,15 % от числа вынесенных решений, при среднеобластных  показателях 95,24% и 98,43% к рассмотренным определениям, при среднеобластных показателях - 98,49%. 

Административные дела:

- 2 решения, из которых 1 оставлено без изменения, 1 изменено; 2 определения, которые оставлены без изменения.
Итоговый показатель качества апелляционного рассмотрения административных дел составил 97,62% от числа вынесенных решений, при среднеобластных показателях 96,83% и 100% к рассмотренным определениям, при среднеобластных показателях 96,08%.
Дела об административных правонарушениях:
- 3 постановления, которые оставлены без изменения.

Итоговый показатель качества апелляционного рассмотрения дел об административных правонарушениях составил 100%, при среднеобластных показателях 98,38%.
ПРИЧИНЫ ИЗМЕНЕНИЙ И ОТМЕНЫ СУДЕБНЫХ АКТОВ
Приговор отменен в связи с несоответствием выводов суда фактическим обстоятельствам дела и существенным нарушением уголовно-процессуального закона
По приговору Альменевского районного суда С. признан невиновным и оправдан по обвинению в получении им, как должностным лицом, лично взятки в виде имущества и незаконного оказания ему услуг имущественного характера за совершение действий (бездействие) в пользу взяткодателя и представляемых им лиц, если указанные действия (бездействие) входят в служебные полномочия должностного лица и если оно в силу должностного положения может способствовать указанным действиям (бездействию), а равно за общее покровительство или попустительство по службе, за незаконные действия (бездействие), совершенные главой органа местного самоуправления, в особо крупном размере.
В апелляционном представлении прокурор Целинного района просил приговор отменить, ввиду несоответствия выводов суда фактическим обстоятельствам дела, существенным нарушением уголовно-процессуального закона.
Суд апелляционной инстанции отменил приговор, в связи с несоответствием выводов суда фактическим обстоятельствам дела и существенным нарушением уголовно-процессуального закона, передал уголовное дело на новое судебное разбирательство.
Вышестоящим судом указано, что суд первой инстанции не установил оснований для оговора С. свидетелями обвинения, не признал их показания не отвечающими критериям относимости и достоверности, однако фактически отверг их только на том основании, что они не соответствуют его собственным выводам, в подтверждение которых иных убедительных доказательств в приговоре не привел, тем самым ограничил право участников уголовного судопроизводства на представление доказательств, что является существенным нарушением уголовно-процессуального закона, повлиявшим на вынесение законного и обоснованного судебного решения.
Кроме того, суд не учёл, что при получении взятки за общее покровительство или попустительство по службе конкретные действия (бездействие), за которые она получена, на момент её принятия не оговариваются взяткодателем и взяткополучателем, а лишь осознаются ими как вероятные, возможные в будущем.
То обстоятельство, что предварительное следствие по уголовному делу о преступлении, предусмотренном ч. 5 ст. 291 УК РФ, по факту дачи взятки главе Целинного района С. было приостановлено на основании п. 1 ч.1 ст. 208 УПК РФ, в связи с неустановлением лица, подлежащего привлечению в качестве обвиняемого, само по себе не свидетельствует о необоснованности предъявленного С. обвинения и не препятствует суду правильно установить фактические обстоятельства дела с соблюдением требований ч. 2 ст. 252 УПК РФ, допускающих изменение обвинения в судебном разбирательстве, если этим не ухудшается положение подсудимого и не нарушается его право на защиту.

 Приговор отменен в связи с существенным нарушением уголовно-процессуального закона

Приговором Альменевского районного суда С. признан виновным в умышленном причинении тяжкого вреда здоровью, опасного для жизни человека, повлекшем по неосторожности смерть потерпевшего. Этим же приговором С. оправдан на основании п. 22 ч.1 ст.24, п. 3 ч. 2 ст. 302 УПК РФ по предъявленному обвинению в совершении преступления, предусмотренного п. «в», «г» ч. 2 ст. 126 УК РФ - в похищении человека с применением насилия, опасного для жизни и здоровья, с применением предметов, используемых в качестве оружия.
В апелляционном представлении государственный обвинитель просил приговор отменить и направить на новое рассмотрение, считая, что судом сделан вывод о невиновности С. в совершении преступления, предусмотренного ч. 4 ст. 111 УК РФ, без оценки и исследования всех доказательств, представленных стороной обвинения. Так же считает, что суд необоснованно применил в качестве смягчающего наказание обстоятельства явку с повинной, при этом в материалах уголовного дела протокол явки с повинной и объяснение С., отсутствуют. 
Суд апелляционной инстанции отменил приговор, в связи с существенным нарушением уголовно-процессуального закона, передав уголовное дело на новое судебное разбирательство.
Судебная коллегия указала, что в резолютивной части приговора отсутствует решение о признании С. виновным либо невиновным по предъявленному обвинению. Суд первой инстанции не вынес итоговое судебное решение в части предъявленного С. обвинения по пп. «в» «д» ч. 2 ст. 105 УК РФ, тесно взаимосвязанного с обвинением по пп. «в», «г» ч. 2 ст. 126 УК РФ, вследствие чего уголовное дело в данной части в установленном уголовно-процессуальным законом порядке не разрешено. Кроме того, судом первой инстанции допущены также нарушения требований ст. 307 УПК РФ. 
Приговор изменен в связи с неправильным применением уголовного закона

По приговору Альменевского районного суда Б. признан виновным в умышленном причинении смерти, тайном хищении имущества с причинением значительного ущерба.

В апелляционном представлении государственный обвинитель просил приговор изменить в связи с неправильным применением уголовного закона и его несправедливостью.
Судебная коллегия смягчила Б. наказание, признав смягчающим наказание обстоятельством по фактам краж имущества активное способствование раскрытию и расследованию преступлений, а также розыску имущества, добытого в результате преступлений.

Суд апелляционной инстанции указал, что как следует из показаний осужденного, он добровольно сообщил об обстоятельствах совершенных краж имущества, указав местонахождение алюминиевого бака, выдал сотрудникам полиции бензопилу, дал изобличающие себя показания, которые суд использовал в качестве доказательств его виновности в совершенных преступлениях. Тому, что эти действия оказали положительное содействие в раскрытии и расследовании преступления, а также розыску имущества, суд оценки не дал.
Решение отменено с вынесением нового решения

Истец ПАО СКБ Приморья «Примсоцбанк» обратилось в Альменевский районный суд с иском к Г. о взыскании задолженности по кредитному договору.

Решением суда исковые требования ПАО СКБ Приморья «Примсоцбанк» о взыскании задолженности по кредитному договору, обращении взыскания на заложенное имущество, взыскании процентов удовлетворены.
Не согласившись с решением суда, Г. обратился с апелляционной жалобой, в которой просил решение суда отменить и принять новое решение.

Суд апелляционной инстанции при установлении в судебном заседании безусловных оснований для отмены судебного постановления суда первой инстанции, перешел к рассмотрению дела по правилам производства в суде первой инстанции.   

Судебная коллегия определила решение Альменевского районного суда отменить. Исковые требования ПАО СКБ Приморья «Примсоцбанк» удовлетворить, взыскать с Г. задолженность по кредитному договору, расходы по уплате государственной пошлине. В счет исполнения обязательств по кредитному договору обратить взыскание на транспортное средство-автомобиль, путем продажи с публичных торгов, проценты за пользование денежными средствами по ставке 16,5 % годовых начисляемые на сумму основного долга, начиная с 08.10.2024 по дату фактического исполнения обязательства.
  Решение отменено  в связи  с несоответствием выводов суда, изложенных в нем обстоятельствам дела, а также неправильным применением норм материального права  
       
Х. обратился в суд с административным иском к начальнику отделения старшему судебному приставу Альменевского РО СП УФССП по Курганской области о признании незаконным постановления, признании незаконными действия и окончании исполнительного производства.
      
Альменевским районным судом постановлено решение о частичном удовлетворении требований Х.
       
В апелляционной жалобе заместитель начальника отделения-заместитель старшего судебного пристава Альменевского РОСП УФССП России по Курганской области просил решение отменить.

       
Судебная коллегия указала, что суд первой инстанции расценил постановление от 06.05.2024 в качестве действия по взысканию с должника Х. неустойки и процентов, указав, что оно не содержит никакого расчета и имеет ссылки на неверный номер исполнительного производства. Также районный суд признал имеющийся в материалах исполнительного производства расчет процентов и неустойки неверным, не учитывающим периоды моратория, водимые Правительством РФ, а также все денежные средства, поступившие от должника на депозитный счет.
         Судебная коллегия не согласилась с данными выводами, указав, что в случае несогласия с расчетом задолженности процентов и неустойки, произведенным судебным приставом-исполнителем в соответствии с п. 65 постановления Пленума ВС РФ от 24.03.20216 № 7 «О применении судами некоторых положений Гражданского кодекса РФ об ответственности за нарушение обязательств», административный истец вправе оспорить его, обратившись с соответствующим административным иском в суд. Законность расчета задолженности по процентам и неустойкам в рамках настоящего административного дела к предмету рассматриваемого спора не относится. В соответствии с ч.1 ст. 218, ч. 2 ст. 227 Кодекса административного судопроизводства РФ для  признания решения, действия (бездействия) должностного лица, в том числе судебного пристава-исполнителя, незаконными необходимо одновременное наличие двух условий: несоответствие их закону или иному нормативному правовому акту и нарушение прав и законных интересов заявителя. В случае отсутствия указанной совокупности суд отказывает в удовлетворении заявления о признании решения, действия (бездействия) незаконными.
         По настоящему делу совокупности условий, предусмотренных приведенными нормами Кодекса административного судопроизводства РФ, для удовлетворения административного иска Х. не имеется.
         В связи с чем судебная коллегия решение Альменевского районного суда отменила с принятием нового решения, которым в удовлетворении административных исковых требований отказано.
Определение отменено в связи с нарушением норм процессуального права

        Определением Альменевского районного суда заявление Администрации Альменевского муниципального округа Курганской области о предоставлении отсрочки исполнения решения Альменевского районного суда от 05.02.2024 удовлетворено частично, администрации предоставлена отсрочка исполнения решения до 30.11.2025.

       В представлении прокурор Альменевского района просил отменить определение суда, отказать в удовлетворении  заявления, полагая, что основания для предоставления отсрочки исполнения решения отсутствуют.
       Поверив материалы дела, судебная коллегия нашла определение суда подлежащим отмене в связи с нарушением норм процессуального права.
      Судебная коллегия пришла к выводу что доказательств, подтверждающих наличие исключительных обстоятельств, объективно затрудняющих или препятствующих исполнению судебного акта, равно как и свидетельствующих о реальном намерении исполнить судебное решение в срок, заявленный к отсрочке, должником не представлено, при том, что в период, ранее предоставленный судом отсрочки, Администрация Альменевского муниципального округа не предприняла действенных мер к исполнению возложенной на нее обязанности.
      Судебная коллегия определение Альменевского районного суда отменила, в удовлетворении заявления отказала.
                                                    АНАЛИТИЧЕСКАЯ РАБОТА
В 2025 году в Альменевском районном суде проведено 2 обобщения и 4 обзора судебной практики, правосудие осуществляли 4 судей со штатной численностью 4 судьи.
Среднемесячная нагрузка на одного судью по уголовным делам составила                   1,03 дела (среднеобластная 2,01), по материалам – 0,75 дела (среднеобластная 10,00). 

По гражданским делам среднемесячная нагрузка на одного судью составила 5,08 дела (среднеобластная 11,56), по материалам - 2,25 дела (среднеобластная 7,39).

По административным делам среднемесячная нагрузка на одного судью составила 1,15 дела (среднеобластная 2,57), по материалам - 0,18 дела (среднеобластная 0,56).
По делам об административных правонарушениях среднемесячная нагрузка на одного судью составила 0,73 дела (среднеобластная 6,10). 

За 12 месяцев 2025 года на сайте Альменевского районного суда размещено: 178 судебных актов по гражданским и административным делам, что составляет 100 % от подлежащих размещению; 25 судебных актов по уголовным делам или 100% от подлежащих размещению; 23 судебных акта по делам об административных правонарушениях, что составляет 100% от подлежащих размещению. 
Председатель суда                                                

                             Р.Н. Хабиров
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