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ОБОБЩЕНИЕ 

судебной практики при рассмотрении  Гайским городским судом Оренбургской области административных дел по рассмотрению споров, связанных с применением земельного законодательства  
Во исполнение пункта 4.5 плана работы Гайского городского суда Оренбургской области на второе полугодие 2025 года проведено обобщение судебной практики рассмотрения административных дел по рассмотрению споров, связанных с применением земельного законодательства за период 2024 года и первое полугодие 2025 года, а также учитывались правовые позиции, сформированные Верховным Судом Российской Федерации и судебная практика Оренбургского областного суда и Шестого кассационного суда общей юрисдикции за данный период.
Целью настоящего обобщения является определение единого подхода к разрешению указанной категории дел, соблюдение норм материального и процессуального права судьями Оренбургской области при разрешении дел рассматриваемой категории, выявление наиболее распространенных ошибок и их устранение в дальнейшем. 
Согласно пункту 3 статьи 6 Земельного кодекса Российской Федерации, земельный участок — это недвижимая вещь, которая представляет собой часть земной поверхности и имеет характеристики, позволяющие определить её в качестве индивидуально определённой вещи. В случаях и в порядке, которые установлены федеральным законом, могут создаваться искусственные земельные участки. 

За 2024 год и первое полугодие 2025 года в Гайский городской суд Оренбургской области поступил 1 административный иск, связанный с применением земельного законодательства, о признании незаконным отказа в предварительном согласовании предоставления земельного участка, утверждении схемы земельного участка.

В суд с названными требованиями обратилось одно лицо, которому было отказано в предварительном согласовании предоставления земельного участка и об утверждении его схемы, с целью оформления в собственность бесплатно. 

Так, решением суда исковые требования Д.В. к МКУ КУИ администрации Гайского городского округа Оренбургской области о признании незаконным отказа в предварительном согласовании предоставления земельного участка, утверждении схемы земельного участка, удовлетворены частично.

Из содержания искового заявления Д.В. усматривалось, что основанием его обращения в суд с вышеназванными требованиями явилось то, что после обращения в МКУ КУИ администрации Гайского городского округа Оренбургской области с заявлением о предварительном согласовании предоставления земельного участка и об утверждении схемы земельного участка с целью оформления в собственность бесплатно земельного участка под гаражом, ему было отказано по тем основаниям, что площадь земельного участка не соответствует СНиП 2.07.01-89 (п. 11.37 СП 42.13330.2016).

В связи с чем, просил признать незаконным отказ МКУ КУИ администрации Гайского городского округа в предварительном согласовании предоставления земельного участка и утверждении схемы земельного участка на территории гаражного кооператива; обязать МКУ КУИ администрации Гайского городского округа  согласовать предоставление земельного участка  на территории гаражного кооператива, утвердить схему расположения земельного участка на кадастровом плате территории гаражного кооператива.

При рассмотрении дела, суд исходил из того, что оспариваемый отказ МКУ КУИ администрации Гайского городского округа не содержит указания на приведенные в пункте 8 статьи 39.15 Земельного кодекса Российской Федерации основания, препятствующие предварительному согласованию предоставления земельного участка административному истцу, то есть фактически заявление административного истца по существу не рассмотрено, все юридически значимые обстоятельства административным ответчиком не установлены. В связи с чем оспариваемый отказ нельзя признать законным, на административного ответчика следует возложить обязанность повторно рассмотреть заявление Д.В.

При этом, суд не может обязать административного ответчика согласовать предоставление земельного участка и утвердить схему, поскольку суд не может подменять полномочия административного органа.

Кроме того судом отмечалось, что согласно п. 1.1 "СП 42.13330.2016. Свод правил. Градостроительство. Планировка и застройка городских и сельских поселений. Актуализированная редакция СНиП 2.07.01-89*", утвержденных Приказом Минстроя России от 30 декабря 2016 года N 1034/пр, настоящий свод правил распространяется на проектирование новых и реконструкцию существующих городских и сельских муниципальных образований на территории Российской Федерации и содержит основные требования к их планировке и застройке (административное дело № 2а-140/2024).

Решение судьи в апелляционном и кассационном порядке не обжаловалось.
Вывод: результаты изучения и анализ гражданских дел рассматриваемой категории свидетельствуют о том, что судьи в целом правильно применяют нормы действующего законодательства Российской Федерации по земельным спорам.
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