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Е Суд рассмотрелНаказан за нарушениепорядка привлечения к трудовой деятельности
Судьей Вохомского районного суда Костромской области 27 авгу­

ста рассмотрены материалы дела об административном правонаруше­
нии, предусмотренном ч. 3 ст. 18.15 КоАП РФ в отношении гражданина, 
1971 года рождения, индивидуального предпринимателя, зарегистри­
рованного в Котельническом районе Кировской области, проживающе­
го в п. Вохма Костромской области.

Административным органом в 
лице начальника миграционного пунк­
та МО МВД России «Вохомский» в от­
ношении индивидуального предпри­
нимателя был составлен административ­
ный протокол, основанием для которо­
го послужило то, что ИП привлек к тру­
довой деятельности гражданина Таджи­
кистана в качестве рамщика, на основа­
нии заключенного трудового договора, 
прибывшего в Российскую Федерацию 
в порядке, не требующем получения 
визы и получившего патент сроком на 
год на работу в должности рамщика на 
территории Костромской области.

При этом ИП не уведомил в уста­
новленный законом срок Управление по 
вопросам миграции УМВД России по 
Костромской области, на территории 
которого данный иностранный гражда­
нин осуществляет трудовую деятель­
ность, о заключении с ним трудового 
договора на выполнение работ в лесо­
пильном цехе в должности рамщика в 

срок, не превышающий трех рабочих 
дней с даты заключения договора, то 
есть с 26.06.2025 г. (уведомление по­
дано 08.07.2025 г.). Этим нарушил тре­
бования п. 8 ст. 13 Федерального зако­
на от 25.07.2002 № 115-ФЗ «О право­
вом положении иностранных граждан 
в Российской Федерации», в связи с 
этим деяние было квалифицировано 
административным органом по ч. 3 ст. 
18.15 КоАП РФ.

В судебном заседании гражданин 
с административным протоколом со­
гласился, пояснив, что уведомление в 
миграционную службу Костромской об­
ласти направить просто забыл.

Кроме личного признания его 
вина в совершении административно­
го правонарушения была подтвержде­
на совокупностью представленных в 
суд материалов.

Административные правонаруше­
ния, предусмотренные главой 18 КоАП 
РФ, относятся к административным 

правонарушениям в области защиты 
государственной границы Российской < 
Федерации и обеспечения режима пре- ■ 
бывания иностранных граждан или лиц , 
без гражданства на территории Россий- « 
ской Федерации, что указывает на вы- ‘ 
сокую степень общественной опасное- « 
ти правонарушения, затрагивающего ’ 
интересы государства в данной сфере. '

Объектом административного • 
правонарушения являются обществен- ' 
ные отношения, складывающиеся в < 
процессе осуществления контроля и ' 
надзора за привлечением иностранных , 
граждан или лиц без гражданства на I 
территории Российской Федерации к ‘ 
трудовой деятельности, состав назван- « 
него административного правонаруше- * 
ния является формальным, и наступ- < 
ление ответственности за его соверше- • 
ние не связано с наступлением вред- ' 
ных последствий. Административная « 
ответственность наступает за сам факт ’ 
совершения противоправного деяния, < 
а не за причинение какого-либо вреда. •

С учетом этого, судьей не были ‘ 
усмотрены основания для признания < 
совершенного гражданином правона- ( 
рушения малозначительным и осво- « 
вождения его от административной от- ' 
ветственности на основании ст. 2.9 
КоАП РФ.

При таких обстоятельствах, судья 
назначил ИП административное нака­
зание с применением положений ч. 3.2 
и ч. 3.3 ст. 4.1 КоАП РФ в виде админи­
стративного штрафа в размере менее 
минимального размера администра­
тивного штрафа, предусмотренного 
санкцией ч. 3 ст. 18.15 КоАП РФ, а имен­
но - 200 000,0 руб., которое будет от­
вечать требованиям пропорционально­
сти, справедливости и соразмерности.

В. Картавщиков, 
помощник судьи.
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