Топчихинский районный суд

Алтайского края
О Т Ч Е Т
о работе Топчихинского районного суда

за 2025 год
Топчиха
2026
В 2025 году судьями и государственными гражданскими служащими аппарата Топчихинского районного суда Алтайского края осуществлялась деятельность по рассмотрению судебных дел и организации судебного делопроизводства. Работа проводилась в соответствии с утвержденными председателем суда полугодовыми планами и планами по отдельным направлениям деятельности: повышения квалификации судей и государственных гражданских служащих; взаимодействия с правоохранительными органами по обеспечению надлежащей организации судебных процессов; взаимодействия со средствами массовой информации и общественностью.
Судопроизводство в 2025 году осуществлялось судьями Четвертных А.В. (председатель суда), Епишевой Т.И., Казанцевой Е.Д., Питкевич А.М. Подлежали рассмотрению уголовные, гражданские, административные дела, дела об административных правонарушениях по первой и апелляционной инстанциям, а также жалобы, ходатайства об избрании и продлении меры пресечения в виде заключения под стражу, материалы в порядке досудебного производства (судебного контроля) и иные подсудные районному суду дела и материалы.
При осуществлении профессиональной деятельности судьи и государственные гражданские служащие аппарата суда руководствуются Конституцией Российской Федерации, Федеральными и Федеральными конституционными законами Российской Федерации, в том числе Законом РФ от 26.06.1992 № 3132-1 (ред. от 28.12.2025) «О статусе судей в Российской Федерации», Федеральным законом от 27.07.2004 № 79-ФЗ (ред. от 28.12.2025) «О государственной гражданской службе Российской Федерации», Федеральным законом от 22.12.2008 № 262-ФЗ (ред. от 14.07.2022, с изм. и доп., вступ. в силу с 01.01.2023) «Об обеспечении доступа к информации о деятельности судов в Российской Федерации», Инструкцией по судебному делопроизводству в районном суде, утвержденной Приказом Генерального директора Судебного департамента при Верховном Суде РФ от 29.04.2003 г. № 36 (ред. от 01.09.2025), Инструкцией по ведению судебной статистики, утвержденной Приказом Судебного департамента при Верховном Суде РФ от 25.06.2021 № 124, иными нормативно-правовыми актами, постановлениями Пленума Верховного Суда РФ, Совета судей РФ и Совета судей Алтайского края, а также приказами и рекомендациями Управления Судебного департамента в Алтайском крае.
Своевременно и в установленные сроки подготовлены и направлены в отдел информатизации и судебной статистики Управления Судебного департамента в Алтайском крае статистические отчеты.
В соответствии с полугодовыми планами работы суда в течение 2025 года, в целях надлежащей организации деятельности суда, еженедельно проводились оперативные совещания с судьями, мировым судьей и служащими аппарата суда и судебного участка, где анализировалась информация о рассмотрении судебных дел, причины отложения, приостановления данных производств, принимались меры реагирования. Особое внимание обращалось на судебные дела, находящиеся в производстве длительное время (более 3-х месяцев по уголовным делам, более 6-ти месяцев по гражданским и административным делам). Обсуждалась информация по обращениям граждан непроцессуального характера, состояние делопроизводства в суде и судебном участке, решались общие вопросы.
Запланированные судом мероприятия были направлены на качественное и своевременное рассмотрение судебных дел, материалов и обеспечение прав граждан и иных лиц на доступ к правосудию. С нарушением установленного законом срока в отчетном периоде рассмотренных дел нет.
С целью устранения недостатков в деятельности суда, не допущении ошибок при рассмотрении дел, улучшении организации работы суда в 2025 году, как и в отчетные периоды прошлых лет, значительное внимание уделялось аналитической работе, а именно: ежеквартально анализировались основания и сроки приостановления гражданских, административных, уголовных дел и дел об административных правонарушениях; обобщена судебная практика рассмотрения дел апелляционной и кассационной инстанциями, а также качество их оформления; обобщена практика организации проведения судебных экспертиз по гражданским и уголовным делам, информация направлена в Управление Судебного департамента в Алтайском крае, результаты доложены на совещании, приняты меры реагирования; анализировалась информация о судебных делах, длительное время находящихся в производстве суда; обобщена судебная практика по прекращению производств по делам об административных правонарушениях; ежеквартально составлялись справки по лицам, которые содержатся под стражей свыше 3 месяцев, а так же уголовных делах, находящихся в производстве суда свыше 3 месяцев; проведен анализ приостановленных уголовных дел, в том числе в связи с розыском подсудимых; проведен анализ срывов судебных процессов из-за неявки адвокатов, информация направлена в Управление Судебного департамента в Алтайском крае; проведен анализ срывов судебных процессов из-за неконвоирования подсудимых, информация направлена в Управление Судебного департамента в Алтайском крае; ежеквартально обобщалась практика рассмотрения ходатайств об избрании меры пресечения в виде заключения под стражу и продлении срока содержания под стражей, при необходимости такие вопросы обсуждались на оперативном совещании; проведен учет хранения вещественных доказательств и личных документов подсудимых; ежеквартально проводится анализ качества оформления и сроков сдачи рассмотренных дел и материалов в отдел делопроизводства и судопроизводства; ежемесячно в Алтайский краевой суд направлялась информация об уголовных делах, находящихся в производстве суда свыше 3 месяцев с указанием причин длительного их рассмотрения.
В 2025 году в отношении лиц содержащихся под стражей свыше 3 месяцев в производстве суда находилось 2 уголовных дела (в 2024 г. – 3).
В отчетном периоде все намеченные планами работы суда мероприятия выполнены в полном объеме и своевременно. Информация о выполнении предоставлена в Управление Судебного департамента в Алтайском крае в установленные сроки.
В течение 2025 года судом по запросам Алтайского краевого суда обобщалась судебная практика по отдельным категориям дел, ответы направлены в установленные в запросах сроки.
Регулярно осуществлялось взаимодействие с правоохранительными органами, прокуратурой, адвокатурой по обеспечению надлежащей организации судебных процессов.
В 2025 году председателем Топчихинского районного суда планово с участием судей, прокурора района, руководителей следственных органов, проводились совещания, где разрешались организационные вопросы, вопросы о контроле сроков расследования уголовных дел, передачи их прокурору и в суд. 
17 января 2025 года председатель суда Четвертных А.В. принял участие в расширенном оперативном совещании при начальнике МО МВД России «Топчихинский» по вопросу «Об итогах оперативно-служебной деятельности МО МВД России «Топчихинский» за 2024 год и определения задач на предстоящий период», на котором также присутствовали прокурор района, глава района, представитель ГУ МВД России по Алтайскому краю.
28 апреля 2025 года председатель суда принял участие в сессии районного Совета депутатов, на которой главой Топчихинского района озвучен доклад о работе в 2024 году, в том числе по вопросам взаимодействия с государственными, учреждениями, предприятиями и организациями.
6 мая 2025 Четвертных А.В. провел рабочее совещание с участием судей и мирового судьи, а также приглашенными: прокурором района, начальником органа внутренних дел и руководителями следственных органов, инспектором уголвоно-исполнительной системы по итогам работы суда в 2024 году и 1 квартале 2025 года. Участники совещания обсуждали проблемные вопросы и пути их разрешения при проведении следственных мероприятий, рассмотрении уголовных дел в суде и материалов в порядке уголовно-процессуального законодательства, обсуждались вопросы оформления дел об административных правонарушениях и предстоящих изменениях в КоАП РФ. Проведение подобных рабочих встреч обеспечивает профессиональное взаимодействие органов и судейского корпуса для надлежащего выполнения каждым своих профессиональных обязанностей.
19 мая 2025 года председатель суда провёл рабочее совещание с начальником ОСП Топчихинского района ГУФССП России по Алтайскому краю, в ходе которого обсуждались вопросы взаимодействия службы приставов и суда по обеспечению безопасности и исполнению постановленных судебных актов.
19 июня 2025 года Четвертных А.В. проведено рабочее совещание с адвокатами адвокатской конторы Топчихинского района, в ходе которого обсуждались вопросы взаимодействия адвокатов и суда (судей, сотрудников суда) при выполнении профессиональных обязанностей и обеспечению судопроизводства при рассмотрении дел в текущем периоде 2025 года.
6 августа 2025 года председатель суда провёл рабочее совещание с инспектором уголовно-исполнительно системы в с.Топчиха по вопросу  рассмотрения судьями представлений уголовно-исполнительной инспекции и целесообразности определения порядка следования осужденных под конвоем при назначении наказания в виде лишения свободы с отбыванием в колонии-поселении в связи с заменой наказания на лишение свободы, отменой условного осуждения, условно-досрочного освобождения, отсрочки отбывания наказания.
13 августа 2025 года председателем суда проведено рабочее совещание с мировым судьей судебного участка Топчихинского района Алтайского края Сидельниковым И.В. и специалистами судебного участка при участии помощника судьи районного суда Тенсиной И.Н. и заместителя начальника отдела делопроизводства и судопроизводства районного суда Николайцевой Н.Н. по вопросу организации и ведении судопроизводства на судебном участке.
25 сентября 2025 года Четвертных А.В. принял участие в торжественном мероприятии, посвященном 25-летию мировой юстиции Алтайского края, проходившем в Алтайском краевом суде, организованном Управлением по обеспечению деятельности мировых судей Алтайского края.
9 октября 2025 года председатель суда провёл рабочее совещание с адвокатами района, обеспечивающих, в большинстве случаев, выполнение своих профессиональных обязанностей и судопроизводство на территории Топчихинского района Алтайского края.
10 октября 2025 года Четвертных А.В. провёл рабочее совещание с начальником и её заместителем службы приставов района, в ходе которого обсуждались вопросы взаимодействия службы приставов и районного суда по обеспечению безопасности суда, судебного участка и исполнению постановленных судебных актов.
15 октября 2025 года председателем суда проведено рабочее совещание с участием судей районного суда и мирового судьи судебного участка Топчихинского района, с приглашением на совещание прокурора района, начальника отдела полиции, руководителя (заместителя) следственных органов, начальника уголовно-исполнительной системы (г.Алейск).
10 ноября 2025 года Четвертных А.В. принял участие в торжественном мероприятии, посвященном Дню сотрудника органов внутренних дел Российской Федерации.
16 декабря 2025 года председатель суда провёл рабочую встречу с вновь назначенным в Топчихинском районе нотариусом Алишутиной Я.А. по вопросам взаимодействия районного нотариуса и суда (судебного участка).
В соответствии с планом работы Алтайского краевого суда на 2 полугодие 2025 года в период с 13 по 17 октября 2025 года судьями Алтайского краевого суда проводилась проверка организации деятельности Топчихинского районного суда по рассмотрению всех категорий дел и материалов за период с 2020 года по 30 сентября 2025 года. По итогам такой проверки 17 ноября 2025 года президиум Алтайского краевого суда рассмотрел вопрос о результатах выездной комплексной проверки районного суда, о чем направлено в суд постановление.  
В соответствии с планом проведения семинаров по повышению квалификации судей и работников аппарата суда проводились занятия по изучению действующего законодательства и судебной практики вышестоящих судов Российской Федерации, международных судебных органов, инструкции по судебному делопроизводству, а также обзоров, справок Алтайского краевого суда и Управления Судебного департамента в Алтайском крае.
В суде на постоянной основе организовано взаимодействие с отделением судебных приставов Топчихинского района по обеспечению установленного порядка деятельности суда и исполнения постановлений суда по осуществлению принудительных приводов подсудимых, свидетелей по уголовным делам, не явившихся по вызову в суд. На контроле председателя суда находится выполнение судебными приставами по ОУПДС обязанностей по осуществлению охраны и организации безопасности судей, работников аппарата суда, участников судебных процессов и лиц, находящихся в помещениях суда. Старший судебный пристав или заместитель ежедневно проводят инструктаж приставов ОУПДС, разъясняя конкретные действия каждого с учетом графиков работы судей и мирового судьи, определяя посты несения службы и технические средства, которые последние должны иметь при себе.
В 2025 году судьями вынесены постановления о принудительных приводах в отношении – 9 лиц (в 2024 году – 6), из них исполнено приставами по ОУПДС в отношении – 9 лиц (в 2024 году – 6). Неисполненных приводов в 2025 году нет (в 2024 г. – 1).
В отчетном периоде совместно со службой судебных приставов, в том числе МО МВД России «Топчихинский» и пожарной частью № 51 ФГКУ «7 отряд ФПС по Алтайскому краю» проведены тренировочные занятия по темам: 24.01.2025, 20.06.2025, 21.11.2025 «Действия при получении информации об угрозе взрыва и обнаружении подозрительного предмета (взрывного устройства) в здании и помещениях суда»; 21.02.2025, 18.07.2025, 19.12.2025 «Действия при возникновении возгорания или пожара в здании и помещениях суда»; 18.04.2025, 22.08.2025 «Действия совместно с сотрудниками органов внутренних дел, осуществляющими конвоирование, при попытке побега из-под стражи и попытке насильственного освобождения лиц, содержащихся под стражей»; 23.05.2025, 17.10.2025 «Действия при нападении на здания, помещения суда, участников судебного заседания, захвате заложников в здании и помещениях суда». Председатель суда, помощник судьи и администратор участвуют в тематических проверках действий приставов.
Профессиональная деятельность судебных приставов по ОУПДС строится на основании требований ст.11 Федерального закона от 21.07.1997 № 118-ФЗ (ред. от 13.12.2024) «Об органах принудительного исполнения Российской Федерации», других нормативных документов, включая Приказ ФССП России от 17.12.2015 № 596 (ред. от 30.10.2024) «Об утверждении Порядка организации деятельности судебных приставов по обеспечению установленного порядка деятельности судов». Фактов ненадлежащего исполнения приставами по ОУПДС своих обязанностей в 2025 году не выявлено.
В связи с отсутствием работников в районном почтовом отделении, судебная почтовая корреспонденция обрабатывалась в почтовом отделении  г.Барнаула.
В 2025 году районным судом в ОСП Топчихинского района для решения вопроса о привлечении к административной ответственности сотрудников отделения почтовой связи материалы не направлялись по причине отсутствия работников в ОПС Топчихинского района (в нескольких населенных пунктах района отсутствуют почтальоны). Сообщения в службу судебных приставов о нарушении сроков и (или) порядка доставки (вручения) адресату судебных извещений, нарушение оператором почтовой связи правил оказания услуг почтовой связи в отношении сроков и (или) порядка доставки (вручения) адресу судебных извещений, в том числе несвоевременное сообщение суду о доставке (вручении) судебного извещения или невозможности его доставки (вручения) адресату, направлялись в апреле 2022 года, после указанной даты направлять данные сообщения было нецелесообразно в связи с отсутствием работников в сельском отделении почтовой связи, отсутствием почтальонов на некоторых участках, о чем сообщалось в УСД.
Органом почтовой связи в отчетном периоде допускались, как и в предыдущие годы, нарушения правил обслуживания почтовой корреспонденции разряда «судебное»: имели место случаи невозвращения или несвоевременного возвращения в суд уведомлений о вручении почтовых отправлений; на конвертах отсутствовали отметки о причинах возврата (номера дел и ШПИ почтовых отправлений по данным нарушениям не указываются в связи с большим объемом); конверты возвращаются с отметкой «не востребовано», которая не отражает истечение срока хранения почтового отправления.
В декабре 2025 года ОПС в с.Топчиха не работало в связи с отсутствием работников, почтовая корреспонденция доставлялась в почтовое отделение г.Барнаула силами суда, входящая корреспонденция обрабатывалась работником, приезжающим из г.Барнаула, и доставлялась в суд один раз в неделю.
Рабочие встречи с работниками почтовой связи не проводились по описанной выше причине, но возникающие проблемы решаются в рабочем порядке в ходе телефонных переговоров и общения посредством электронной почты с работниками почтового отделения г.Барнаула.
Конвертами и знаками почтовой оплаты необходимого номинала суд обеспечивался в 2025 году в полном объеме.
В суде ведется СМС-извещение участников судопроизводства, в том числе посредством ГЭПС. Всего судом в 2025 году направлено лицам (давшим согласие на СМС-уведомление), участвующих в судебных заседаниях 790 СМС-уведомлений (в 2024 г. – 730), рост извещений на 7,6%.
В 2025 году посредством государственной электронной почтовой системы (ГЭПС) адресатам так же направлялись извещения – 184, однако из них отказано в приёме сообщений: «адресат не дал согласие на получение уведомлений» – 24, что требует дальнейшей работы в данном направлении, по отбору у участников судебных процессов согласия на СМС-уведомление и получения судебных уведомлений посредством ГЭПС.

Проведены мероприятия по улучшению состояния делопроизводства. В соответствие с планом работы суда на 1 полугодие 2025 года в апреле 2025 года проведена комиссионная проверка работы отдела делопроизводства и судопроизводства суда. Существенных недостатков в работе отдела не установлено, работа признана положительной.
С учетом приказов начальника Управления Судебного департамента в Алтайском крае организовывалось прохождение стажировок судьями и государственными гражданским служащими аппарата суда.
Информация о рассмотрении уголовных дел
	Наименование показателя


	2023
	2024
	2025

	1. Поступило в суд уголовных дел с

учетом остатка
	124
	117
	106
	

	2. Рассмотрено дел/лиц
	106/112
	99/111
	96/102
	

	3. Осуждено лиц
	98
	100
	87
	

	4. Оправдано лиц
	0
	0
	0
	

	5. Прекращено дел/лиц
	11/12
	11/11
	13/15
	

	6. Принудительные меры к невменяемым лицам
	0
	0
	0
	

	7. Осуждено несовершеннолетних лиц
	4
	5
	6
	

	8. Остаток уголовных дел
	18
	18
	10
	


В 2025 году в производстве суда находилось 106 уголовных дел, в 2024 году – 117 дел, уменьшение составило на 11 дел, или – 9,4 %, а по отношению к 2023 году уменьшение составило на 18 дел.
Рассмотрено в 2025 году – 96 уголовных дел, в 2024 году – 99, что на 3 дела меньше. В 2025 году, так же уменьшилось количество осужденных на – 13 лиц, или 13%, которых в 2025 году было – 87, в 2024 году – 100.
Остаток уголовных дел в 2025 году составил – 10 дел, или 9,4 % от общего числа находящихся в производстве, в 2024 году остаток составлял – 18 дел, что на 8 дел меньше, отчетного периода 2024 года.
Количество прекращенных уголовных дел в 2025 году составило – 13, в 2024 году – 11 дел, что на 3 прекращенных дела больше.
В связи с назначением меры уголовно-правового характера – судебный штраф (ст.25.1 УПК РФ) в 2025 году дела не прекращались (в 2024 году – 1).
В 2025 году уголовные дела по подсудности не передавались, как и в 2024 г.
Движение уголовных дел по судьям

	ФИО судьи
	Остаток неоконченных дел
	Всего поступило
	Всего окончено
	Остаток неоконченных дел

	
	
	
	
	

	Епишева Т.И.
	7
	37
	41
	3

	Казанцева Е.Д.
	5
	24
	25
	4

	Питкевич А.М.
	6
	27
	30
	3

	Четвертных А.В.
	--
	--
	--
	--

	ИТОГО:
	18
	88
	96
	10


Прокурору для устранения недостатков в порядке ст.237 УПК РФ в 2025 году уголовные дела не возвращались, как и в 2024 году. Частные постановления не выносились.
В 2025 году свыше 3 месяцев рассмотрено – 5 уголовных дел (в 2024 году – 18), свыше 6 месяцев – 2, свыше одного года рассмотренных уголовных дел нет (в 2024 году – 1).
На конец отчетного периода 2025 года не оконченных производством уголовных дел свыше 3 месяцев – 1 (в 2024 году – 1), свыше года в производстве  1 уголовное дело (в 2024 году – нет).
Уголовное дело № 1-8/2025(1-98/2024) в отношении Барковского С.В., обвиняемого в совершении преступлений, предусмотренных ч.1 ст.166, ч.2 ст.264.1, п.«в» ч.2 ст.158 УК РФ. Мера пресечения –подписка о невыезде. Поступило в суд 11.11.2024. 21.11.2024 назначено судебное заседание на 05.12.2024. 05.12.2024 производство по делу приостановлено по п.4 ч.1 ст.238 УПК РФ, в связи с нахождением подсудимого на СВО. 01.07.2025 производство по делу возобновлено, судебное заседание назначено на 15.07.2025, в суд поступила информация о том, что Барковский С.В. находится в списках военнослужащих самовольно оставивших войсковую часть. 15.07.2025 производство по делу приостановлено, подсудимый объявлен в розыск. На 31.12.2025 информация о задержании подсудимого отсутствует (1 г. 1 мес. 19 дн.).
Сведения о сроках рассмотрения уголовных дел
в 2025 году

	Количество уголовных дел рассмотренных

в срок до 1,5 месяцев
	Количество уголовных дел рассмотренных в срок до 3 месяцев
	Количество уголовных дел рассмотренных в срок до 6 месяцев
	Количество уголовных дел рассмотренных в срок до 9 месяцев
	Количество уголовных дел рассмотренных до 1 года

	60
	29
	5
	2
	0


Приостановлено производством в 2025 году 3 уголовных дела, все в рамках нахождения подсудимых на территории СВО (в 2024 году – 3).
Уголовное дело № 1-2/2025 (№ 1-76/2024), в отношении Смышляева Л.И., обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.30, п.«б» ч.2 ст.158 УК РФ. 14.05.2025 уголовное дело прекращено на основании п.4 ч.1 ст.24 УПК РФ, в связи со смертью подсудимого.
Уголовное дело № 1-3/2025 (№ 1-88/2024), в отношении Вашанова С.С., обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.2 ст.116.1 УК РФ. 04.07.2025 уголовное дело прекращено на основании п.4 ч.1 ст.24 УПК РФ, в связи со смертью подсудимого.
Уголовное дело № 1-8/2025 (№ 1-98/2024), в отношении Барковского С.В., обвиняемого в совершении преступлений, предусмотренных ч.1 ст.166, ч.2 ст.264.1, п.«в» ч.2 ст.158 УК РФ. 05.12.2024 производство по делу приостановлено по п.4 ч.1 ст.238 УПК РФ. 01.07.2025 производство по делу возобновлено. 15.07.2025 производство по делу приостановлено, подсудимый объявлен в розыск.

По указанным приостановленным делам (не реже одного раза в два месяца) направлялись запросы в войсковые части, МО РФ, военные комиссариаты: о месте, сроке прохождения службы и предполагаемого отпуска подсудимых, также истребовались сведения о проведенных розыскных мероприятиях.
В отчетном периоде 2025 года, как и в 2024 году, все уголовные дела рассмотрены в установленные законом сроки.
Данные о назначении судом наказаний по уголовным делам
	Наименование показателя

	2023
	2024
	2025

	осуждено лиц /из них несовершеннолетних:
	98/4
	100/5
	87/6
	

	к лишению свободы
	20/1
	19/0
	17/1
	

	к исправительным работам
	6/0
	6/0
	6/0
	

	к обязательным работам
	18/0
	15/0
	15/3
	

	к принудительным работам
	0/0
	9/0
	5/0
	

	к штрафу
	2/1
	1/0
	0/0
	

	к условному осуждению лишению свободы
	44/2
	43/4
	33/2
	

	к условному осуждению к иным мерам
	1/0
	1/0
	1/0
	

	к ограничению свободы
	5/0
	5/1
	10/0
	


Всего в 2025 году осуждено – 87 лиц (в 2024 году – 100). Из общего числа осужденных в 2025 году – 6 несовершеннолетних (в 2024 году – 5).
Пенитенциарная (карательная) практика назначения судом уголовных наказаний в отчетном периоде 2025 года соответствовала положениям ст.ст. 6, 43, 60 УК РФ, общеправовым принципам справедливости и неотвратимости уголовного наказания и выглядит следующим образом (по лицам):
- осуждено к лишению свободы – 17 лиц или 19,5% от общего числа осужденных в 2025 году, в 2024 году осуждено – 19 лиц;
- условное осуждение к лишению свободы применено в отношении – 33 лиц или 37,9% от числа осужденных, в 2024 году осуждены условно – 43 лица;
- основное наказание в виде штрафа судом в 2025 году не назначалось, в 2024 году – 1;
- в 2025 году наказание в виде исправительных работ, назначено судом – 6 лицам, или 6,9% от числа осужденных, как и в 2024 году – 6;
- к обязательным работам в 2025 году осуждено – 15 лиц, что составило 17,2% от общего числа осужденных, как и в 2024 году – 15;
- к альтернативной мере наказания лишению свободы, носящий восстановительный характер, принудительным работам осуждено – 5 лиц, или 5,7% от общего числа осужденных, в 2024 году – 9 лиц.
Оснований, препятствующих назначению наказания в виде обязательных, исправительных и принудительных работ, приведенных в ч.4 ст.49, ч.5 ст.50, ч.7 ст.53.1 УК РФ, не усматривалось.

- в 2025 году к ограничению свободы, как к основному виду наказания привлечено – 10 лиц, что составило 11,5% от числа осужденных, в 2024 году привлечено – 5.
В качестве дополнительных видов наказаний в 2025 году к 15 осужденным применено, наказание в виде лишение права занимать определенные должности или заниматься определенной деятельностью, т.е. лишение права управления транспортными средствами (в 2024 году – 14). Наказание в виде штрафа, как дополнительный вид наказания, назначен – 3 лицам (в 2024 году – 3). Ограничение свободы, как дополнительный вид наказания в 2025 году назначено судом – 3 лицам (в 2024 году – 2).
Дополнительные обязанности по приговору суда, такие как, являться в специализированный государственный орган, осуществляющий контроль за поведением условно осужденного, не менять постоянного места жительства без уведомления указанного специализированного органа, а так же пройти наблюдение и (или) профилактические мероприятия у врачей психиатра и (или) нарколога, возлагались по правилам ст.73 УК РФ.
Применена мера уголовно-процессуального характера в виде конфискации имущества (ст.104.1 УК РФ) в отношении – 8 осужденных (в 2024 году – 1). 

Преимущественно за 2025 год категории дел, по которым применялась конфискация имущества не изменились, как и в 2024 году, это незаконная рубка лесных насаждений (ст.260 УК РФ) и управление транспортным средством в состоянии опьянения (ст.264.1 УК РФ).
Отсрочка отбывания наказания по приговору осужденным беременным женщинам, в том числе имеющим ребенка до 14 лет (ч.1 ст.82 УК РФ), в 2025 году применена по 2 уголовным делам (в 2024 году – не применялась).
Уголовное дело № 1-5/2025 (№ 1-93/2024) в отношении Колесниковой А.О., осужденной по ч.3 ст.264 УК РФ, к 2 годам лишения свободы с отбыванием в колонии-поселении, с лишением права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами, сроком на 2 года 6 месяцев. На основании ч.1 ст.82 УК РФ лишение свободы Колесниковой А.О. отсрочено до достижения её ребенком четырнадцатилетнего возраста.
Уголовное дело № 1-99/2025 в отношении Ельцовой И.В., осужденной по п.«з» ч.2 ст.111 УК РФ к 2 годам 7 месяцам лишения свободы с отбыванием в исправительной колонии общего режима. На основании ч.1 ст.82 УК РФ реальное отбывание наказания в виде лишения свободы Ельцовой И.В. отсрочено до достижения её ребенком четырнадцатилетнего возраста.
От отбывания наказания в 2025 году осужденные лица со снижением категории тяжести  совершенного преступления в соответствии с ч.6 ст.15 УК РФ не освобождались (в 2024 году – 1).

Субъектный состав осужденных (по лицам):
	Состав осужденных:
	всего по годам
	в том числе н/л

	
	2024
	2025
	2024
	2025

	В состоянии наркотического и иного (кроме алкогольного) опьянения
	0
	0
	0
	0

	Женщины
	11
	20
	1
	0


	Нетрудоспособные
	8
	8
	1
	0

	Иные трудоспособные, неработавшие и неучившиеся (без постоянного источника доходов)
	61
	47
	1
	2

	Иностранцы и лица без гражданства
	0
	0
	0
	0

	В группе
	15
	9
	1
	3

	В состоянии алкогольного опьянения
	29
	28
	0
	1

	Ранее судимые (без учета снятых и погашенных судимостей)
	30
	26
	1
	0


В отношении несовершеннолетних пенитенциарная практика назначения уголовных наказаний в 2025 году выглядит следующим образом:

-наказание в виде лишение свободы в 2025 году назначено в отношении 1 несовершеннолетнего, в 2024 году не назначалось.
Уголовное дело № 1-65/2025 в отношении Лысенко Н.С. осужденного по п.«б» ч.4 ст.132 УК РФ, с применением ст.64 УК РФ, к 3 годам лишения свободы  с отбыванием в воспитательной колонии;
- условное осуждение к лишению свободы судом назначено – 2 несовершеннолетним, в 2024 году – 4;
- обязательные работы, как основной вид наказания в 2025 году назначен – 3 несовершеннолетним, в 2024 году не назначались;
- ограничение свободы в 2025 году несовершеннолетним не назначались, в 2024 году – 1;
- штраф в 2025 году как основной вид наказания несовершеннолетним, так же не назначался, как и в 2024 году.
Другие виды наказаний за отчетный период несовершеннолетним лицам не назначались.
От уголовного наказания в 2025 году несовершеннолетние с направлением в специальное учебно-воспитательное учреждение закрытого типа (ст.432 УПК РФ) – не освобождались, как и 2024 году.
В отдельную категорию, в целях профилактики и предупреждения уголовных преступлений несовершеннолетними, выделено рассмотрение судом исков в порядке административного производства (КАС РФ) о помещении несовершеннолетних в центр временного содержания для несовершеннолетних правонарушителей ГУ МВД Росси по Алтайскому краю, г.Барнаул. В 2025 году судом рассмотрено 6 административных исков, в удовлетворении которых отказано, суд оснований для применения к несовершеннолетним исключительной меры ответственности не усмотрел. Судом принята во внимание правовая позиция Конституционного Суда Российской Федерации, изложенная в постановлении от 29 ноября 2019 года № 38-П, согласно которой помещение в ЦВСНП в конституционно-правовом смысле есть лишение свободы, должно происходить в исключительных по своему характеру случаях, при этом подлежат оценке соразмерность и необходимость данной меры. При наличии непосредственной угрозы жизни и здоровью ребенка или его здоровью орган опеки и попечительства вправе немедленно отобрать ребенка у родителей (одного из них) или у других лиц, на попечении которых он находится, в соответствии с положениями ст.ст.73, 77 Семейного кодекса Российской Федерации. Оценив изложенные обстоятельства в их совокупности, учитывая данные о личности несовершеннолетних, их возраст, состояние здоровья и психофизические особенности, характер и тяжесть совершенных общественно опасных деяний, обстоятельства совершения, возможность проведения дальнейшей профилактической работы без отрыва от места жительства и семьи, суд установил преждевременность помещения несовершеннолетних в ЦВСНП. Система правосудия в отношении несовершеннолетних направлена, в первую очередь на обеспечение благополучия несовершеннолетнего и обеспечение того, чтобы любые меры воздействия на несовершеннолетних правонарушителей были всегда соизмеримы как с особенностями личности правонарушителя, так и с обстоятельствами правонарушения.
Рассмотрение материалов в порядке уголовного судопроизводства

	Ф.И.О.
	Остаток
	Об избрании меры пресеч., продлении срока содержания под стражей


	В порядке

ст.125 УПК 
	Иные
в порядке судебного контроля
	В порядке исполнения приговоров 
	В отношении психически больных 
	Всего
окончено
	Остаток

	Епишева Т.И.
	0
	12
	0
	15
	26
	0
	53
	1

	Казанцева Е.Д.
	0
	7
	0
	26
	11
	0
	44
	1

	Питкевич А.М.
	0
	3
	2
	37
	18
	0
	60
	2

	Четвертных А.В.
	3
	5
	0
	20
	21
	0
	46
	0

	ИТОГО:
	3
	27
	2
	98
	76
	0
	203
	4


В отношении осужденных и условно-осужденных по представлениям Алейского и Шипуновского МФ ФКУ УИИ УФСИН России по Алтайскому краю, в том числе по ходатайствам осужденных в 2025 году судом рассмотрено – 62 материала (в 2024 году – 39), что на 37,1% больше отчетного периода 2024 года.
В 2025 году судом в порядке ст.ст. 29, 108, 109, 125, 396, 397 УПК РФ рассмотрено – 140 материалов (в 2024 году – 148), что на 8 материалов, или 5,7% меньше, чем в 2024 году.
Материалов по делам частного обвинения, поступивших из органов дознания или предварительного следствия (п.3 ч.1 ст.145 УПК РФ), рассмотрено в 2025 году – 5.
Материалов о возмещении вреда реабилитированному (ч.5 ст.135, ч.1 ст.138 УПК РФ), в 2025 году рассмотрен – 1.
Нагрузка по рассмотрению уголовных дел
	Ф.И.О.

судьи
	2023
	2024
	2025

	А.В. Четвертных
	--
	--
	--

	Т.И. Епишева

	5,6
	1,5
	3,9

	Е.Д. Казанцева
	2,7
	2,7
	2,4

	А.М. Питкевич
	1,8
	5,2
	2,9

	по суду:
	2,5
	2,4
	2,3


В 2025 году нагрузка по рассмотренным (оконченным) уголовным делам в суде на одного судью составила – 2,3 дела в месяц (в 2023 году – 2,4), по краю в 2025 году нагрузка на одного судью составила – ___ дела в месяц.
Данные о качестве работы суда по рассмотрению уголовных дел

	Наименование показателя
	2023
	2024
	2025

	1. Обжаловано, опротестовано (лиц)
	12
	26
	15
	

	2. Оставлено без изменения (лиц)
	11
	16
	13
	

	3. Изменено (лиц)
	1
	10
	1
	

	4. Отменено (лиц)
	0
	0
	1
	

	5. Качество работы суда
	91,67 %
	61,54 %
	86,67 %
	

	6. Качество по краю
	88,95 %
	88,38 %
	88,95 %
	


В апелляционную инстанцию Алтайского краевого суда в 2025 году обжалованы приговоры в отношении – 15 лиц (в 2024 году – 26), изменен 1 приговор в отношении 1 лица (в 2024 году – 2), отменен – 1, в отношении – 1, а именно:
- по уголовному делу № 1-10/2025(№ 1-108/2024) в отношении Ерилова Д.В., обвиняемого в совершении преступлений, предусмотренных ч.2 ст.116.1, п.«в» ч.2 ст.115 УК РФ, приговор отменен. Суд апелляционной инстанции указал: в обоснование вывода о виновности Ерилова Д.В. в совершении преступления, предусмотренного п.«в» ч.2 ст.115 УК РФ, суд сослался на заключение судебно-медицинской экспертизы, о количестве и локализации обнаруженных у потерпевшего телесных повреждений. Вместе с тем, как видно из протокола судебного заседания и изученной судом апелляционной инстанции аудиозаписи судебного заседания, заключение судебно-медицинской экспертизы не исследовалось судом в судебном заседании. Таким образом, суд привел в приговоре в обоснование виновности Ерилова Д.В. доказательство, которое не исследовано в условиях состязательного процесса и не получило оценки. Кроме того в приговоре вообще не содержится каких-либо выводов суда по результатам проверки и оценки исследованных доказательств, по правилам, предусмотренным ст.ст. 87, 88 УПК РФ. Такие нарушения уголовно-процессуального закона противоречат фундаментальным основам уголовного судопроизводства, привели к нарушению прав сторон на справедливое судебное разбирательство и повлияли на постановление законного, обоснованного и справедливого приговора. Уголовное дело передано на новое судебное разбирательство;
- изменен приговор по уголовному делу № 1-52/2025 в отношении Гринвальда А.В., обвиняемого в совершении преступлений, предусмотренных ч.1 ст.139, ч.1 ст.222, ч.1 ст.223, ч.1 ст.314.1 УК РФ. Суд апелляционной инстанции указал: правильно квалифицируя действия Гринвадльда А.В. по ч.1 ст.314.1 УК РФ, суд первой инстанции помимо обоснованного указания на неприбытие им, как поднадзорным лицом, в целях уклонения от административного надзора к избранному месту жительства, также указал и на неприбытие к месту пребывания. Из описания преступного деяния, признанного судом доказанным, и исследованных в судебном заседании доказательств следует, что при освобождении из мест лишения свободы местом своего жительства Гринвальд, в отношении которого был установлен административный надзор, избрал квартиру по месту жительства, пояснив, что будет проживать там. К категории места пребывания квартира в данном жилом доме не относится, поэтому необходимо исключить как излишнее из квалификации действий осужденного указание суда на неприбытие им к месту пребывания.
Что касается осуждения Гринвальда А.В. по ч.1 ст.139 УК РФ, то с приговором суда апелляционная инстанция не согласилась. В основу выводов о необходимости квалификации действий осужденного по ч.1 ст.139 УК РФ положены показания Гринвальда А.В., данные в судебном заседании, из которых следует, что умысел на хищение имущества у него возник в тот момент, когда он уже находился в доме, при этом приставку он не похищал, а баллон лишь вынес из дома на территорию усадьбы. При этом в нарушение положений ст.307 УПК РФ суд не привел мотивов, по которым им отвергнуты последовательные на протяжении всего предварительного расследования признательные показания Гринвальда А.В., данные им в присутствии защитника, подтвержденные при проверке на месте. Оценку, данную судом показаниям свидетелей, как не влияющую на доказанность вины и позицию осужденного, также нельзя признать состоятельной, поскольку Гринвальд А.В. ссылался на этих лиц, как на свидетелей его проживания в доме потерпевшей, однако они не подтвердили этого факта в судебном заседании.
Кроме того, дав юридическую оценку действиям осужденного в части нахождения в чужом жилище, суд в то же время в нарушение требований закона не принял итоговое решение относительно действий Гринвальда А.В. по хищению имущества из дома потерпевшей. При таких обстоятельствах приговор суда в части осуждения Гринвальда А.В. по эпизоду в отношении потерпевшей Рубцовой В.П. нельзя признать законным. В указанной части суд допустил существенные нарушения уголовного и уголовно-процессуального закона.
Кроме этого, как правильно указано в апелляционном представлении, явка с повинной Гринвальдом А.В. была дана только по факту хищения имущества, принадлежащего Рубцовой В.П., и могла быть признана в качестве смягчающего обстоятельства только в отношении данного преступления. Однако суд учел явку с повинной в качестве смягчающего наказание обстоятельства по всем эпизодам преступлений, что нельзя признать справедливым. В связи с чем по эпизодам преступлений, предусмотренных ч.1 ст.222, ч.1 ст.223, ч.1 ст.314.1 УК РФ явка с повинной подлежит исключению из числа смягчающих наказание обстоятельств. Однако данное исключение не влечет усиления назначенного наказания, принимая во внимание факт признания по каждому из указанных преступлений активного способствования раскрытию и расследованию преступлений, что, как и явка с повинной, предусмотрено п.«и» ч.1 ст. 61 УК РФ.
Отягчающим наказание обстоятельством судом обоснованно признан рецидив преступлений, однако при определении его вида при совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.222 УК РФ, судом неверно определен его вид как опасный. Совершенное Гринвальдом А.В. преступление, предусмотренное ч.1 ст.222 УК РФ, в силу ст.15 УК РФ относится к категории средней тяжести. В связи с чем в его действиях по отношению к преступлению, предусмотренному ч.1 ст.222 УК РФ содержится простой рецидив. В данной части приговор подлежит изменению путем внесения соответствующих уточнений.
Суд, назначив Гринвальду А.В. по ч.1 ст.222 УК РФ дополнительное наказание в виде штрафа в размере 30000 руб. никак его назначение не мотивировал, что противоречит смыслу уголовного закона. В связи с чем по указанной статье указание на назначение дополнительного наказания в виде штрафа в размере 30000 руб. подлежит исключению. С учетом вносимых в приговор изменений окончательное наказание осужденному назначается на основании ч.ч.3,4 ст.69 УК РФ по совокупности преступлений, предусмотренных ч.1 ст.222 УК РФ, ч.1 ст.223 УК РФ, ч.1 ст.314 УК РФ, путем частичного сложения назначенных наказаний. Вид исправительного учреждения, в котором надлежит отбывать наказание осужденному, вопреки его доводам, судом определен верно, с учетом особо опасного рецидива в его действиях, в исправительной колонии особого режима.
Анализ причин изменений и отмены судебных решений вышестоящим судом показывает, что таковыми являются неправильное применение норм материального права при назначении наказания и норм процессуального права, регламентирующих порядок составления приговора и оценку доказательств, исследованных в судебном заседании.
Качество работы судей по рассмотрению уголовных дел

	Ф.И.О.
судьи
	Окончено дел
	Обжаловано

(лиц)
	Отменено, изменено (лиц)
	Качество, %

	
	
	
	
	2023
	2024
	2025

	
	2025
	
	
	

	А.В. Четвертных
	0
	0
	0
	--
	--
	--

	Т.И. Епишева
	41
	6
	1
	88,89 %
	 28,57 %
	83,33 %

	Е.Д. Казанцева
	25
	3
	1
	--
	100 %
	66,67 %

	А.М. Питкевич
	30
	6
	0
	--
	100 %
	100 %

	итого по суду:


	96
	15
	2
	91,67 %
	61,54 %
	86,67 %

	по краю:
	88,95 %
	88,38 %
	88,95 %


Качество рассмотрения уголовных дел к числу обжалованных по суду в отчетном периоде составило – 86,67% (в 2024 году – 61,54%). Среднекраевой показатель в 2025 году составил – 88,95 %.
В целях повышения качества рассмотрения уголовных дел: еженедельно проводятся занятия по изучению законодательства Российской Федерации и внесение изменений, судебной практики Верховного суда РФ, Восьмого кассационного суда общей юрисдикции, Алтайского краевого суда. Судьями обсуждаются причины изменений и отмен судебных актов суда, а так же причины отмен, изменений судебных актов вынесенных судами Алтайского края. Еженедельно председателем суда проводится с судьями суда методический час по текущему судопроизводству.
Информация по уголовным делам, снятым с апелляционного рассмотрения
За отчетный период с апелляционного рассмотрения уголовные дела не снимались.

Информация по уголовным делам, рассмотренным в кассационном порядке

В 2025 году в кассационную инстанцию обжаловано 2 приговора вынесенных Топчихинским районным судом. Восьмым кассационным судом общей юрисдикции за указанный период судебные акты не отменялись (не изменялись), как и в 2024 году.
Информация по уголовным делам, рассмотренным в апелляционном порядке

В 2025 году судом в апелляционном порядке, рассмотрено 2 приговора и 1 постановление вынесенные мировым судьей судебного участка Топчихинского района (в 2024 году – 6), из них 1 приговор изменен, ввиду существенного нарушения уголовного закона; 1 постановление изменено, в виду описки в резолютивной части постановления, а именно:
- приговор мирового судьи от 25 июня 2024 года в отношении Шамова А.В., обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.158 УК РФ, изменен. Из вводной части исключено указание о наличии у Шамова А.В.  судимости по приговору мирового судьи судебного участка Топчихинского района от 7 октября 2021 года. На основании ч.2 ст.61 УК РФ смягчающими наказание обстоятельствами признаны –осуществление осужденным ухода за отцом, перенесшим инсульт; мнение потерпевшего о нестрогом наказании; на основании п.«к» ч.1 ст.61 УК РФ –добровольное возмещение имущественного ущерба, причиненного в результате преступления, указав на применение при назначении наказания положений ч.1 ст.62 УК РФ. Назначенное наказание смягчено до 7 месяцев лишения свободы. В соответствии со ст.70 УК РФ, окончательно назначено 1 год 1 месяц лишения свободы. Из резолютивной части приговора исключено указание на применение положений ч.5 ст.74 УК РФ, при решении вопроса об отмене Шамову А.В. условного осуждения по приговору от 14 сентября 2022 года, указано о применении ч.4 ст.74 УК РФ. Указано, что срок наказания в виде лишения свободы Шамову А.В. исчислять со дня вступления приговора в законную силу, срок наказания в виде лишения права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами - с момента отбытия основного наказания в виде лишения свободы. В остальной части приговор оставлен без изменения;
- уголовное дело в отношении Чепрасова А.В., обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного п.«в» ч.2 ст.115 УК РФ, прекращено в соответствии со ст.25 УПК РФ и ст.76 УК РФ в связи с примирением с потерпевшим. Указанные требования закона и разъяснения Пленума Верховного Суда Российской Федерации мировым судьей, вопреки доводам представления, соблюдены. Все приведенные прокурором доводы об обстоятельствах преступления суду были известны, учитывались мировым судьей в полной мере и должным образом при принятии решения. Однако, в резолютивной части постановления мировой судья ошибочно указал прекратить уголовное дело в отношении Чепрасова А.В., обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного п.«в» ч.2 ст.158 УК РФ, тогда, как обвинение предъявлено по п.«в» ч.2 ст.115 УК РФ. Резолютивная часть уточнена.
Дела с апелляционного рассмотрения в 2025 году не снимались, как и в 2024 году.
Информация о рассмотрении гражданских дел
	Наименование показателя


	2023
	2024
	2025

	Поступило гражданских дел с учетом остатка
	386
	421
	410

	Окончено дел
	335
	367
	350

	Передано в другие суды
	14
	13
	30

	Окончено дел свыше срока
	0
	0
	0

	Остаток дел
	51
	53
	57


Всего в 2025 году в суд поступило на рассмотрение 410 гражданских дел, в 2024 году – 421, уменьшение по поступившим делам составило на 11 дел или 2,6%. Окончено производством в 2025 году 350 гражданских дел, в 2024 году – 367, то есть на 17 дел меньше или 4,6%. В порядке упрощенного производства рассмотрено в 2025 году 84 гражданских дела, или 24% от общего количества оконченных дел (в 2024 году – 50 дел, или 13,6%). Остаток нерассмотренных дел составил 57 дел или 13,9% от общего числа находящихся в производстве гражданских дел, в 2024 году остаток составлял – 53 дела.
Движение гражданских дел по судьям

	ФИО судьи
	Остаток неоконченных дел
	Всего поступило
	Всего окончено
	Остаток неоконченных дел

	
	
	
	
	

	Епишева Т.И.
	15
	83
	83
	15

	Казанцева Е.Д.
	12
	65
	66
	10

	Питкевич А.М.
	13
	98
	88
	23

	Четвертных А.В.
	13
	111
	113
	9

	ИТОГО:
	53
	357
	350
	57


В 2025 году свыше 6 месяцев в производстве суда находилось 23 гражданских дела (в 2024 году – 16). На конец отчетного периода в производстве суда свыше 6 месяцев остаток составил 7 дел (в 2024 году – 4).
С нарушением установленного законом срока в отчетном периоде гражданских дел и материалов рассмотрено не было.

Нагрузка судей по рассмотрению гражданских дел
	Ф.И.О.

судьи
	2023
	2024
	2025

	А.В. Четвертных
	15,4
	19,4
	10,8

	Т.И. Епишева
	10
	9,7
	7,9

	Е.Д. Казанцева
	6,5
	4,1
	6,3

	А.М. Питкевич
	0
	1,7
	8,4

	По суду:
	7,98
	8,7
	8,3


В 2025 году нагрузка по рассмотренным гражданским делам на судью составила – 8,3 дела в месяц (в 2024 году – 8,7), по краю в среднем нагрузка в 2025 году на одного судью составила – ___ дела в месяц.
Данные о качестве работы суда по рассмотрению гражданских дел
	Ф.И.О.

судьи
	Окончено

Дел
	Обжаловано

решений
	Отменено/

изменено
	Качество, %

	
	
	
	
	2023
	2024
	2025

	
	2025
	
	
	

	А.В. Четвертных
	113
	3
	0
	100 %
	100 %
	100 %

	Т.И. Епишева
	83
	9
	1
	83,33 %
	84,00 %
	 88,89 %

	Е.Д. Казанцева
	66
	5
	1
	90,91 %
	100 %
	80,00 %

	А.М. Питкевич
	88
	9
	1
	--
	--
	88,89 %

	по суду:                            350
	26
	3
	90,00 %
	87,10 %
	88,46 %

	по краю:
	83,09 %
	83,80 %
	83,23 %


Качество рассмотрения гражданских дел в 2025 году составило – 88,46%, по краю – 83,23%.
В апелляционную инстанцию Алтайского краевого суда в 2025 году обжаловано 26 решений по гражданским делам (в 2024 году – 31), из них: 2 решения отменены, 1 решение судебной коллегией изменено (в 2024 году – 3), а именно:
- решением по делу № 2-75/2025 исковые требования Молостова К.Ю. к ООО «Дорожно-Транспортная Компания Ямал» о восстановлении на работе, взыскании среднего заработка за время вынужденного прогула, компенсации морального вреда оставлены без удовлетворения.
Судебная коллегия с выводами суда первой инстанции не согласилась, признавая соответствующие доводы апелляционного представления и апелляционной жалобы истца заслуживающими внимания. 

Выводы суда о пропуске истцом срока обращения в суд с иском о защите трудовых прав и отсутствии оснований для его восстановления, судебная коллегия посчитала несостоятельными. 

Перечень уважительных причин, при наличии которых пропущенный срок для обращения в суд за разрешением индивидуального трудового спора может быть восстановлен судом, законом не установлен. С учетом положений ст.392 Трудового кодекса Российской Федерации в системной взаимосвязи с требованиями ст.ст. 2 (о задачах гражданского судопроизводства), 56, 67, 71 (о доказательствах и доказывании, оценке доказательств) Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации суд, оценивая, является ли то или иное обстоятельство достаточным для принятия решения о восстановлении работнику пропущенного срока для обращения в суд за разрешением индивидуального трудового спора, не должен действовать произвольно, а обязан проверять и учитывать всю совокупность обстоятельств конкретного дела, не позволивших лицу своевременно обратиться в суд за разрешением индивидуального трудового спора. Признавая причины пропуска Молостовым К.Ю. срока обращения в суд за разрешением индивидуального трудового спора уважительными, суд апелляционной инстанций принял во внимание, что место работы истца ООО «ДТК Ямал» расположено на удаленном расстоянии от места жительства истца (Алтайский край), после прибытия работника домой последовали новогодние праздники, в связи с чем истец объективно не мог обратиться за юридической помощью, приказ об увольнении издан 09.12.2024, с иском в суд Молостов К.Ю. обратился посредством Почты России 21.01.2025, срок пропущен незначительно.

С учетом совокупности указанных обстоятельств суд апелляционной инстанции полагает, что срок для обращения в суд истцом пропущен по уважительной причине, имеются основания для восстановления срока на обращение в суд за защитой трудовых прав.
При наложении дисциплинарного взыскания должны учитываться тяжесть совершенного проступка и обстоятельства, при которых он был совершен. Работник, уволенный без законного основания или с нарушением установленного порядка увольнения, подлежит восстановлению на прежней работе (п.60 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 17 марта 2004 года № 2).

Работодателю необходимо представить доказательства, свидетельствующие не только о том, что работник совершил дисциплинарный проступок, но и о том, что при наложении взыскания учитывались тяжесть этого проступка и обстоятельства, при которых он был совершен, а также предшествующее поведение работника, его отношение к труду. Если при рассмотрении дела о восстановлении на работе суд придет к выводу, что проступок действительно имел место, но увольнение произведено без учета вышеуказанных обстоятельств, иск может быть удовлетворен (п.53 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 17 марта 2004 года № 2).

Вахтовый метод применяется при значительном удалении места работы от места постоянного проживания работников или места нахождения работодателя в целях сокращения сроков строительства, ремонта или реконструкции объектов производственного, социального и иного назначения в необжитых, отдаленных районах или районах с особыми природными условиями, а также в целях осуществления иной производственной деятельности.

Работники, привлекаемые к работам вахтовым методом, в период нахождения на объекте производства работ проживают в специально создаваемых работодателем вахтовых поселках, представляющих собой комплекс зданий и сооружений, предназначенных для обеспечения жизнедеятельности указанных работников во время выполнения ими работ и междусменного отдыха, либо в приспособленных для этих целей и оплачиваемых за счет работодателя общежитиях, иных жилых помещениях.
Законодатель определяет «рабочее время» и «время отдыха» как самостоятельные величины.

Анализ материалов дела свидетельствует о том, что судом первой инстанции нормы материального права и разъяснения Верховного Суда Российской Федерации применены неправильно, выводы суда не соответствуют фактическим обстоятельствам и имеющимся в деле доказательствам.

Согласно материалам дела в суде первой инстанции истец, не отрицая факт своего нахождения в общежитии, приводил доводы о том, что он не был обеспечен работодателем работой. Данные доводы судом первой инстанции не оценены должным образом.

Под рабочим местом в данном случае понимается не только рабочее место, закрепленное за сотрудником, но и то, на котором он обязан находиться в силу указания руководителя. Материалами дела подтверждается, что истец 30.11.2024 не был обеспечен работой, ожидал на рабочем месте согласно сложившему порядку в общежитии, когда работодатель сообщит ему, какие работы необходимо выполнить, однако после прохождения предрейсового медицинского осмотра никаких поручений не поступило. Вместе с тем, ответчиком не представлено доказательств о том, что до работника доводился вид и объем работ на 30.11.2024, и доказательства, свидетельствующие не только о том, что работник совершил дисциплинарный проступок, но и о том, что работодателем соблюден установленный порядок увольнения, при наложении взыскания в виде увольнения учитывались тяжесть совершенного дисциплинарного проступка, степень его вины, обстоятельства, при которых совершен дисциплинарный проступок, и предшествующие результаты исполнения работником своих должностных обязанностей.

Судебная коллегия полагает, что работодатель при привлечении Молостова К.Ю. к дисциплинарной ответственности не выяснил причину отсутствия истца на рабочем месте, не доказал совершение им дисциплинарного проступка в виде прогула без уважительных причин, в связи с чем увольнение за прогул незаконно.

Суд апелляционной инстанции признал увольнение Молостова К.Ю. незаконным, в связи с чем, истец подлежал восстановлению на работе.

Исковые требования Молостова К.Ю. о восстановлении на работе, взыскании среднего заработка за время вынужденного прогула, компенсации морального вреда удовлетворены частично. Молостов К.Ю. восстановлен на работе в ООО «Дорожно-Транспортная Компания Ямал» в должности водителя автомобиля 6 разряда с 11.12.2024. Взыскана с ООО «Дорожно-Транспортная Компания Ямал» в пользу Молостова К.Ю. заработная плата за время вынужденного прогула за период с 11.12.2024 по 18.06.2025 в размере 551432 руб. 97 коп., компенсация морального вреда в размере 40000 руб. В удовлетворении остальной части исковых требований отказано;

- решением по делу № 2-380/2024 исковые требования Чаплыгина Е.В. удовлетворены частично. В пользу Чаплыгина Е.В. с муниципального образования Топчихинский район Алтайского края в лице Комитета по управлению муниципальным имуществом Администрации за счет казны муниципального образования взыскана денежная компенсация причиненного ему морального вреда в размере 350000 руб. В остальной части и к иным ответчикам в удовлетворении исковых требований отказано.
Судебная коллегия пришла к выводу о наличии оснований для изменения решения суда.
Разрешая спор, суд первой инстанции, руководствуясь ст.ст. 21, 22, 212, 214, 237 Трудового кодекса Российской Федерации, ст.ст.150, 151, 1101, 1064 Гражданского кодекса Российской Федерации, разъяснениями, содержащимися в постановлении Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 15.11.2022 № 33 «О практике применения судами норм о компенсации морального вреда», установив факт получения истцом травмы в период исполнения трудовых обязанностей в МУП ТС «Топчихинское», пришел к выводу, что у истца Чаплыгина Е.В. имеется право на компенсацию морального вреда в связи с причинением вреда здоровью в результате несчастного случая на производстве.

Определяя надлежащего ответчика, суд исходил из того, что прекращение деятельности МУП ТС «Топчихинское» вызвано бездействием со стороны собственника имущества -муниципального образования Топчихинский район в лице Комитета по управлению муниципальным имуществом Администрации Топчихинского района, в связи с чем пришел к выводу о наличии оснований для возложения на учредителя и собственника имущества унитарного предприятия муниципального образования Топчихинский район Алтайского края в лице Комитета по управлению муниципальным имуществом Администрации Топчихинского района Алтайского края гражданско-правовой ответственности в виде денежной компенсации морального вреда, определив её размер в сумме 350000 руб.
Поскольку решение суда обжалуется истцом только в части размера компенсации морального вреда, судебная коллегия признала их заслуживающими внимания, полагая присужденный судом ко взысканию размер компенсации морального вреда заниженным, не отвечающим фактическим обстоятельствам дела, требованиям разумности и справедливости.

Судебная коллегия нашла обоснованными доводы истца о значительном уменьшении компенсации морального вреда, а также о несоответствии взысканной судом суммы, перенесённым истцом нравственным страданиям, характеру полученной травмы, ее последствиям, требованиям разумности и справедливости.
Судом первой инстанции не учтено, что перечень видов трудовой деятельности, возможный к выполнению с учетом полученной травмы, связан не со свободным выбором истца, а определен исходя из физических возможностей, сохранившихся после полученного увечья. Притом, что из трудовой книжки истца, иных материалов дела, следует, что профессиональная деятельность предполагала ручной физический труд. В то время, как рекомендованные истцу легкие виды труда отличаются по характеру, интенсивности труда от ранее выполняемой истцом работы, значительно сужают круг направлений профессиональной деятельности, тем самым ограничивают возможности в реализации своего права на труд, выбора видов труда. При этом трудовое увечье получено истцом в трудоспособном возрасте (53 года). Что касается управления транспортным средством, то судом не учтено, что транспортное средство является источником повышенной опасности, что налагает на лицо, управляющее транспортным средством, повышенную ответственность за последствия такой деятельности. Кроме того, деятельность по управлению транспортным средством, характер которой определяется также технической сложностью транспортного средства в управлении, а также его участием в дорожном движении, предполагает необходимость быстроты психофизиологической реакции водителя, которая существенным образом снижается при наличии телесных повреждений и увечий. Между тем, в связи с полученной производственной травмой у истца отсутствует кисть правой руки, что очевидно создает существенные трудности в управлении автомобилем.

Судом не рассмотрены и не получили должную оценку доводы истца о невозможности сохранения привычного образа жизни оказания помощи близким при осуществлении домашних работ. Согласно обстоятельствам настоящего дела истец проживает в сельской местности, что определяет широкий круг физических видов деятельности. Однако, полученная травма, создает значительные трудности в данной сфере. Указанные существенные последствия полученной травмы неправомерно не приняты судом во внимание, что повлекло определение компенсации морального вреда в необоснованно заниженном размере.

С учетом обстоятельств дела, степени и характера нравственных страданий, перенесенных истцом, а также требований разумности и справедливости, судебная коллегия посчитала подлежащей взысканию в пользу истца как отвечающую им компенсацию морального вреда в размере 800000 руб.;
- решением по делу № 2-171/2025 исковые требования судебного пристава-исполнителя отделения судебных приставов Топчихинского района Главного управления Федеральной службы судебных приставов по Алтайскому краю Балашовой Ю.С. об обращении взыскания на долю земельного участка Батищева А.А., оставлены без удовлетворения.
Судебная коллегия отменила решение суда ввиду неправильного толкования норм материального права. Мотивируя свои доводы тем, что обращение взыскания на земельный участок по обязательствам его собственника допускается только на основании решения суда (ст.278 ГК РФ). Для обращения взыскания на долю в земельном участке необходимо, чтобы доля не могла быть выделена в натуре или сособственники отказались от реализации принадлежащего им преимущественного права покупки указанной доли по рыночной цене. Как следует из материалов дела, земельный участок имеет общую площадь 1659 кв.м. Согласно Правил землепользования и застройки муниципального образования Фунтиковский сельский совет Топчихинского района Алтайского края, для индивидуального жилищного строительства и приусадебного участка личного подсобного хозяйства установлен минимальный размер земельного участка – 0,07 га. Исходя из чего, 1/4 доля принадлежащая Батищеву А.А. в указанном земельном участке не может быть выделена в натуре.
Как следует из материалов дела, судебный пристав направлял уведомления сособственникам земельного участка о даче согласия на выдел доли должника или покупки ими этой доли, которые не выразили согласия на приобретение этой доли. Более того, судебным приставом предоставлены ответы других сособственников о несогласии на выдел доли и не согласии на покупку этой доли.
Поскольку доля должника не может быть выделена в натуре, то препятствия для обращения взыскания эту долю отсутствуют. При таких обстоятельствах оснований для отказа в обращении взыскания на долю в земельном участке не имелось, а поэтому решение суда отменено с вынесением нового решения об удовлетворении требований истца.
Информация по делам, снятым с апелляционного рассмотрения

За отчетный период с апелляционного рассмотрения гражданские дела не снимались.
Информация по делам, рассмотренным в кассационном порядке

Судебной коллегией по гражданским делам Восьмого кассационного суда общей юрисдикции в 2025 году рассмотрено 9 гражданских дел (в 2024 году – 13). Изменено 1 решение по делу № 2-17/2024 по иску Кирпиченкова А.А. к Управлению МВД РФ по городу Новосибирску, ФКУЗ «МСЧ МВД России по Новосибирской области» о признании свидетельства о болезни, приказов незаконными, компенсации морального вреда, которое Алтайским краевым судом было отменено в части удовлетворения иска, принято новое решение об отказе в удовлетворении исковых требований. Судебной коллегией Восьмого кассационного суда решение суда, апелляционное определение Алтайского краевого суда, кассационное определение Восьмого кассационного суда в части взыскания с Управления МВД России по г.Новосибирску в доход бюджета района государственной пошлины, отменено.
Информация по делам, рассмотренным в апелляционном порядке

В апелляционном порядке в 2025 году судом рассмотрено 3 гражданских дела (в 2024 году – 7), из них: 2 решения мирового судьи оставлены без изменения; отменено – 1 определение, о возвращении искового заявления, исковой материал направлен мировому судье на стадию принятия иска.
Дело № 11-1/2025 по иску АО «БТК групп» к Зайцевой Е.В. о взыскании расходов, связанных с предоставлением мер поддержки в период обучения. Определением мирового судьи исковое заявление возвращено истцу, по причине того, что спорные правоотношения, указанные в исковом заявлении, регламентируются трудовым законодательством, а не гражданским, и разъяснено право на обращение с исковым заявлением в Топчихинский районный суд Алтайского края.
Суд пришел к выводу о наличии оснований для отмены оспариваемого определения в связи с нарушением норм материального права. Обращаясь с исковым заявлением истец указал на то, что между АО «БТК групп», КГБПОУ «Алтайская академия гостеприимства» и Зайцевой Е.В. заключен трехсторонний договор о целевом обучении по образовательной программе. Вместе с тем, Зайцева Е.В. до настоящего времени трудовой договор с АО «БТК групп» не заключила.
Возвращая исковое заявление на основании ст.135 ГПК РФ, мировой судья указал, что к спорным правоотношениям, должны применяться положения трудового законодательства в части заключения ученического договора между работодателем и лицом, претендующим на осуществление трудовой функции у данного работодателя.
Районный суд с выводами мирового судьи не согласился. Исходя из смысла ч.1 ст.198 Трудового кодекса Российской Федерации ученический договор, является договором, заключаемым между работодателем и лицом, претендующим на осуществление трудовой функции у данного работодателя и соответственно, дела по спорам об исполнении обязательств по договору о целевом обучении, содержащему условие об исполнении лицом, претендующим на осуществление трудовой функции у данного работодателя, обязательства по отработке у работодателя в течение определенного времени, а также о возмещении расходов, затраченных на обучение, предъявленным к лицам, с которыми заключен контракт на обучение, должны разрешатся судом в соответствии с положениями гл.32 Трудового кодекса Российской Федерации, поскольку такие споры являются индивидуальными трудовыми спорами.
Отношения, складывающиеся между гражданами, образовательными учреждениями и заказчиками в рамках целевого обучения регулируются ст.56 Федерального закона от 29.12.2012 № 273-ФЗ «Об образовании в Российской Федерации» и постановлением Правительства Российской Федерации от 13.10.2020 № 1681 «О целевом обучении по образовательным программам среднего профессионального и высшего образования».
Аналогичная позиция отражена в Обзоре законодательства и судебной практики Верховного Суда Российской Федерации за первый квартал 2002, утвержденном Постановлением Президиума Верховного Суда Российской Федерации от 10.07.2002. Зайцева Е.В., являющаяся студентом, обязалась освоить программу среднего профессионального образования и по факту освоения программы обязалась осуществлять трудовую деятельность у АО «БТК групп». Однако, указанные обязательства не исполнила.
Таким образом, районный суд согласился с доводами частной жалобы, что правовая природа договора о целевом обучении и ученического договора, как она указана в гл.32 Трудового кодекса Российской Федерации, является разной, указанные договоры имеют разную отраслевую принадлежность, в связи с чем спорные правоотношения должны регламентироваться требованиями гражданского законодательства.
Дела с апелляционного рассмотрения в 2025 году не снимались, как и в 2024 году.
Информация о рассмотрении дел в порядке 
административного судопроизводства
	Наименование показателя


	2023
	2024
	2025

	Поступило административных дел

с учетом остатка
	116
	64
	88

	Окончено дел
	110
	62
	80

	Окончено дел свыше срока
	0
	0
	0

	Остаток дел
	6
	2
	8


В 2025 году поступило дел (с учетом остатка) возникающих из административных и иных публичных правоотношений – 88, в 2024 году – 64, что на 24 дела или 27,3% больше показателя 2024 года.
Рассмотрено в отчетом периоде 80 дел, в 2024 году – 62, что на 18 дел или 22,5% больше показателя 2024 года.
По итогам 2025 года остаток не рассмотренных административных дел составил – 8, по итогам 2024 года – 2 дела.
Движение административных дел по судьям

	ФИО судьи
	Остаток неоконченных дел
	Всего поступило
	Всего окончено
	Остаток неоконченных дел

	
	
	
	
	

	Епишева Т.И.
	0
	19
	17
	2

	Казанцева Е.Д.
	2
	21
	20
	3

	Питкевич А.М.
	0
	27
	25
	2

	Четвертных А.В.
	0
	19
	18
	1

	ИТОГО:
	2
	86
	80
	8


С нарушением установленного законом срока в отчетном периоде рассмотренных административных дел нет.

Нагрузка судей по рассмотрению административных дел

	Ф.И.О. 

судьи
	2023
	2024
	2025

	А.В. Четвертных
	6,5
	2,8
	1,7

	Т.И. Епишева
	2,1
	1,5
	1,6

	Е.Д. Казанцева
	0
	0,6
	1,9

	А.М. Питкевич
	0
	1,1
	2,4

	по суду:
	2,62
	1,5
	1,9


В 2025 году нагрузка по рассмотренным административным делам на судью составила – 1,9 дела в месяц. По краю показатель в 2025 году составил – ___ дела на судью в месяц.
Данные о качестве работы суда по рассмотрению административных дел
	Ф.И.О.

судьи
	Окончено

дел
	Обжаловано

решений
	Отменено/

Изменено
	Качество, %

	
	
	
	
	2023
	2024
	2025

	
	2025
	
	
	

	А.В. Четвертных
	18
	3
	1
	75,00 %
	100 %
	 66,67 %

	Т.И. Епишева
	17
	1
	0
	0 %
	--
	100 %

	Е.Д. Казанцева
	20
	1
	0
	--
	--
	100 %

	А.М. Питкевич
	25
	0
	0
	--
	0 %
	 --

	по суду:                             80
	5
	1
	66,67 %
	87,50 %
	80,00 %

	по краю:
	81,33 %
	84,58 %
	84,39 %


Качество рассмотрения административных дел к числу обжалованных по суду в 2025 году составило – 80,00% (в 2024 году – 87,50%). По краю в 2025 году качество – 84,39%.
В порядке апелляционного рассмотрения в Алтайский краевой суд в 2025 году обжаловано – 5 решений по административным делам (в 2024 году – 8​), отменено – 1 (в 2024 году – 1), а именно:
- решение по делу № 2а-116/2025 по административному иску МО МВД России «Топчихинский» об установлении административного надзора в отношении  Беляева В.С. отменено с принятием нового решения об удовлетворении требований. Судом первой инстанции при принятии решения неправильно определены основания  административного надзора, в связи с чем неправильно определен срок административного надзора. Кроме того, не согласилась судебная коллегия и с установленным ограничением в виде запрещения выезда за пределы муниципального образования Топчихинский район, поскольку оснований для установления такого ограничения судом не приведено.
Информация по делам, снятым с апелляционного рассмотрения

За отчетный период с апелляционного рассмотрения административные дела не снимались.
Информация по делам, рассмотренным в кассационном порядке

Восьмым кассационным судом общей юрисдикции в 2025 году рассмотрено – 1 административное дело № 2а-116/2025, которое апелляционным определением Алтайского краевого суда отменено, принято новое решение, административное исковое заявление удовлетворено частично. Судебной коллегией кассационная жалоба оставлена без удовлетворения. В 2024 году кассационной инстанцией рассмотрено – 5 дел, все оставлены без изменения.
Информация о рассмотрении дел об административных правонарушениях

	Наименование показателя


	2023
	2024
	2025

	Поступило дел об административных

правонарушениях с учетом остатка
	33
	27
	24

	Окончено дел
	33
	27
	23

	Окончено дел свыше срока
	0
	0
	0

	Остаток дел
	0
	0
	1


Всего в 2025 году в суд поступило на рассмотрение 24 дела об административных правонарушениях, в 2024 году – 27, уменьшение на 3 дела. Рассмотрено в 2025 году – 23 дела, в 2024 году – 27. Остаток – 1 дело, в 2024 году остаток дел отсутствует.
Движение дел об административных правонарушениях по судьям

	ФИО судьи
	Остаток неоконченных дел
	Всего поступило
	Всего окончено
	Остаток неоконченных дел

	
	
	
	
	

	Епишева Т.И.
	0
	6
	5
	1

	Казанцева Е.Д.
	0
	10
	10
	0

	Питкевич А.М.
	0
	8
	8
	0

	Четвертных А.В.
	0
	0
	0
	0

	ИТОГО:
	0
	24
	23
	1


Нагрузка судей по рассмотрению дел об административных правонарушениях

	Ф.И.О. 

судьи
	2023
	2024
	2025

	А.В. Четвертных
	1,23
	0,2
	0

	Т.И. Епишева
	0,95
	0,6
	0,5

	Е.Д. Казанцева
	0,38
	0,5
	0,9

	А.М. Питкевич
	0,57
	1,3
	0,8

	по суду:
	0,79
	0,6
	0,5


В 2025 году нагрузка по рассмотренным делам об административных правонарушениях в суде составила 0,5 дел на судью в месяц, по краю этот показатель в 2025 году составил ___ дел.
С вынесением постановления о назначении административного взыскания рассмотрено дел в отношении – 20 лиц (в 2024 году – 27), из них к административному штрафу привлечено – 11 (в 2024 году – 15), лишенных специального права управления транспортными средствами – 4 (в 2024 году – 1), к 5 лицам применен административный арест (в 2024 году – 4), деятельность юридических лиц не приостанавливалась, как и в 2024 году, подвергнутых выдворению в 2025 году иностранных граждан нет, как и в 2024 году, к обязательным работам в 2025 году судом лица не привлекались, как и в 2024 году.
В виду неправильного составления протокола и оформления других материалов дела, либо неполноты представленных материалов, которые не могли быть восполнены при рассмотрении дела (п.4 ст.29.4 КоАП РФ) в 2025 году возвращен – 1 материал (в 2024 году – 2).
Прекращено производство по 2 делам об административных правонарушениях (в 2024 году – 1), а именно:
- по делу № 5-3/2025 об административном правонарушении, предусмотренном ч.1 ст.19.3 КоАП РФ, в отношении Арутюнова А.С. прекращено производство, в связи с истечение сроков  давности привлечения к административной ответственности.
06.02.2025 протокол об административном правонарушении с приложенными материалами поступил в суд для рассмотрения. Как следует из протокола об административном правонарушении, административное правонарушение совершено Арутюновым А.С. 05.03.2024. Таким образом, 03.06.2024 истек срок давности привлечения Арутюнова А.С. к административной ответственности. Кроме того, Арутюнов А.С. 04.04.2024 умер;
- по делу № 5-7/2025 производство по делу об административном правонарушении в отношении МКУ ДО «Спортивная школа Топчихинского района» прекращено. Спортивная школа от административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.20.32 КоАП РФ, освобождена в связи с малозначительностью. Объявлено устное замечание.
Принимая во внимание обстоятельства дела, характер совершенного правонарушения, установленную причинную обусловленность его совершения, с учетом обстоятельств того, что в результате совершенного бездействия существенного нарушения охраняемых общественный отношений не последовало и вредных последствий не наступило, судья полагает, что применение в данном случае меры административного наказания в виде штрафа носит неоправданно карательный характер не соответствует тяжести правонарушения и степени вины лица, привлекаемого к административной ответственности, а не повлекшее вредных последствий деяние и обстоятельства его совершения свидетельствуют о малозначительности административного правонарушения. Сведения о том, что юридическое лицо ранее привлекалось к административной ответственности за аналогичные правонарушения, не представлены, отягчающих ответственность обстоятельств не установлено.
Судья пришла к выводу о том, что указанное административное правонарушение не содержит существенной угрозы охраняемым общественным отношениям, не причинило существенного вреда интересам граждан, общества и государства и может быть признано малозначительным, применив положения ст.2.9 КоАП РФ, лицо совершившее правонарушение освобождено от административной ответственности ввиду малозначительности.
Данные о качестве работы суда по рассмотрению 
дел об административных правонарушениях
	Ф.И.О.

судьи
	Окончено

дел
	Обжаловано

решений
	Отменено/

изменено
	Качество, %

	
	
	
	
	2023
	2024
	2025

	
	2025
	
	
	

	А.В. Четвертных
	0
	0
	0
	100 %
	--
	--

	Т.И. Епишева
	5
	0
	0
	--
	--
	--

	Е.Д. Казанцева
	10
	1
	0
	--
	--
	100 %

	А.М. Питкевич
	8
	0
	0
	--
	--
	--

	по суду:                             23
	2
	0
	100 %
	--
	100 %

	по краю:
	85,4 %
	88,64 %
	73,60 %


В 2025 году в апелляционную инстанцию обжаловано 1 постановление, которое оставлено без изменения, качество составило – 100% (в 2024 году – не обжаловались), по краю качество в 2025 году составило – 73,60%.
Информация по делам об административных правонарушениях,

снятым с апелляционного рассмотрения

За отчетный период с апелляционного рассмотрения дела об административных правонарушениях не снимались.

Информация по делам, рассмотренным в кассационном порядке
Судебной коллегией по гражданским делам Восьмого кассационного суда в 2025 году дела об административных правонарушениях не рассматривались (в 2024 году – 1).
Информация по рассмотрению жалоб (протестов) на постановления 
по делам об административных правонарушениях

Дел по жалобам и протестам на постановления об административных правонарушениях в 2025 году рассмотрено – 28 (в 2024 году – 10), в том числе на постановления мирового судьи – 14 (в 2024 году – 4). Судом отменено – 8, изменено – 1, из них  отменено с прекращением производства – 7 (в 2024 году – 0), в том числе мирового судьи – 2 (в 2024 году – 0); отменено с возвращением на новое рассмотрение – 1 (в 2024 году – 2), в том числе постановления мирового судьи – 1 (в 2024 году – 0); изменено – 1, в том числе постановления мирового судьи – 1 (в 2024 году – 1). Оставлено постановлений без изменения – 11, в том числе мирового судьи – 10. По подведомственности, подсудности в 2025 году дела по жалобам и протестам не направлялись (в 2024 году – 0).
Движение дел по жалобам (протестам) по делам об административных правонарушениях по судьям

	ФИО судьи
	Остаток неоконченных дел
	Всего поступило
	Всего окончено
	Остаток неоконченных дел

	
	
	
	
	

	Епишева Т.И.
	1
	8
	9
	0

	Казанцева Е.Д.
	1
	11
	12
	0

	Питкевич А.М.
	1
	5
	6
	0

	Четвертных А.В.
	0
	1
	1
	0

	ИТОГО:
	3
	25
	28
	0


В Алтайский краевой суд в 2025 году решения не обжаловались, как и в 2024 году. Качество по краю в 2025 году составило – 91,24%.
Информация по делам, рассмотренным в кассационном порядке

Восьмым кассационным судом общей юрисдикции в 2025 году рассмотрено 5 жалоб на вступившие в законную силу постановления мирового судьи судебного участка и решения Топчихинского районного суда, возвращены без рассмотрения – 3. Отменено – 2 (в 2024 году – 0), а именно:
- постановлением мирового судьи судебного участка Топчихинского района, оставленным без изменения решением Топчихинского районного суда от 28.01.2025, Анищенко В.В. признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 КоАП РФ.
Выводы судьи районного суда о наличии у врача, проводившего освидетельствование на состояние опьянения, соответствующей квалификации являются преждевременными. Меры к всестороннему, полному и объективному рассмотрению дела судом не приняты.
Допрошенный в судебном заседании мировым судьей врач указал, что Анищенко В.В. предоставлено 30 мин. времени для сдачи биологического объекта (мочи), от сдачи биологической пробы который отказался, технической возможности отобрать на исследование и произвести анализ в медицинском учреждении не имеется. Из показаний инспектора ДПС, допрошенного в суде второй инстанции, следует, что Анищенко отказался от отбора биологического объекта, ссылаясь на отсутствие физиологической потребности. По истечении 30 мин. врач прекратил освидетельствование, выдав заключение «отказ от медицинского освидетельствования». Показания свидетелей противоречат содержанию акта медицинского освидетельствования, в котором отражено окончание освидетельствования по истечении 10 мин. после второго исследования выдыхаемого воздуха. Противоречия судом не устранены, не установлены обстоятельства отказа Анищенко В.В. от прохождения освидетельствования и соблюдение требований п.6 Правил проведения химико-токсикологических исследований при медицинском освидетельствовании (приложение № 3) при проведении медицинского освидетельствования. Дело направлению на новое рассмотрение;
- постановлением мирового судьи судебного участка Топчихинского района Мельников С.Ю. признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.6.9 КоАП РФ. Решением судьи Топчихинского районного суда от 11.07.2025 постановление отменено, дело возвращено на новое рассмотрение.
С такими выводами коллегия не согласилась. Судья районного суда не дал какой-либо оценки показаниям сотрудника полиции, составившего протокол об административном правонарушении. В силу п.6 Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, при наличии хотя бы одного из которых имеются достаточные основания полагать, что лицо, совершившее административное правонарушение, находится в состоянии опьянения и подлежит направлению на медицинское освидетельствование (нарушение речи). В обжалуемом судебном решении приведен также вывод о наличии противоречий в части времени совершения правонарушения. Указание в акте медицинского освидетельствования на то, что оно было окончено, не может свидетельствовать о наличии существенного противоречия, которое влекло безусловную отмену постановления. Из материалов дела не усматривается, что  судья районного суда, в случае необходимости, был лишен реальной возможности самостоятельно устранить выявленные противоречия. В качестве основания для отмены постановления по делу об административном правонарушении судья районного суда в решении указал также на то, что протокол об административном правонарушении имеет недостатки (отсутствие в описании события правонарушения указания «психоактивные вещества»). Вместе с тем, судья районного суда не привел в решении мотивы, которые могли бы свидетельствовать о том, что данный недостаток является существенным, ухудшающим положение Мельникова С.Ю. и исключающим использование протокола в качестве допустимого доказательства.

Информация об организации назначения и проведения судебных экспертиз

Производство судебной экспертизы является процессуальным действием, которое включает в себя назначение судебной экспертизы, проведение исследований и дачу заключения по вопросам, разрешение которых требует специальных знаний в области науки, техники, искусства или ремесла, экономики, строительства, ценообразования и которые поставлены перед экспертом судом в целях установления обстоятельств, подлежащих доказыванию по конкретному делу.
Фактические и юридические основания назначения и производства судебной экспертизы определены Уголовно-процессуальным кодексом РФ (ст. 80 УПК РФ), Гражданским процессуальным кодексом РФ (ст.ст. 79-87 ГПК РФ) и Федеральным законом от 31.05.2001 № 73-ФЗ (ред. от 22.07.2024) «О государственной судебно-экспертной деятельности в Российской Федерации».
В соответствии с п.5.6, п.6.11  Плана работы суда на первое полугодие 2026 года проанализирована работа районного суда по организации проведения судебных экспертиз и взаимодействию с экспертными учреждениями при проведении экспертных исследований, назначенных судом по делам в 2025 года.
Подлежали изучению гражданские, административные, уголовные дела и дела об административных правонарушениях, рассмотренные судом в 2025 году.
За исследуемый период экспертизы по уголовным, административным делам и делам об административных правонарушениях не назначались.

Проведение судебных экспертиз по гражданским делам поручалось как экспертам государственных экспертных учреждений, так и негосударственных экспертных учреждений. 

Вопрос о выборе экспертного учреждения в каждом случае обсуждался в судебном заседании с лицами, участвующими в деле. Однако имеются случаи, когда стороны возражали относительно проведения экспертизы в том или ином экспертном учреждении, однако, исходя из положений ст.ст. 79,80 ГПК РФ, при назначении экспертизы окончательный круг вопросов и конкретное экспертное учреждение определяется судом.
Судьями и помощниками судей районного суда до направления дела на экспертизу согласовывается дата проведения исследования, перечень вопросов, совокупность представляемых документов, другая необходимая информация.

В определении суда о назначении экспертного исследования сторонам разъясняются последствия, предусмотренные ч.3 ст.79 ГПК РФ, указываются сроки проведения исследования. 

В соответствии с требованиями ст.80 ГПК РФ, в определении суда о назначении экспертизы указывается перечень вопросов для экспертов, которые необходимо разрешить; срок проведения исследования; наименование экспертного учреждения; распределение расходов по оплате экспертного исследования.
При вынесении определения о назначении экспертизы по гражданскому делу суд, в соответствии с ч.4 ст.86 ГПК РФ, ст.216 ГПК РФ, приостанавливает производство по делу до получения результатов экспертного исследования.
В обобщаемом периоде по гражданским делам назначено 38 экспертиз. В аналогичном периоде прошлого года было назначено 22 экспертизы, то есть в сравнении с предыдущим периодом количество экспертиз увеличилось на 16. 

Все дела, по которым назначены экспертизы, направлялись в экспертные учреждения своевременно, по окончании срока на обжалование вынесенного судом определения в части приостановления производства по делу и распределения судебных расходов.

В большинстве случаев  по назначенным экспертизам обязанность по оплате расходов, связанных с их проведением, была возложена на участников процесса. 

Вместе с тем, в анализируемом периоде за счет средств федерального бюджета назначено 8 экспертиз, из них: 7 судебно-психиатрических, 1 судебная комплексная автотехническая и автотовароведческая. В аналогичном периоде прошлого года – 4 (3 судебно-психиатрических, 1 автотехническая) экспертизы.
Например, при рассмотрении дела № 2-65/2025 по заявлению Толмачева Е.К. о признании недееспособным Толмачева С.Е. в предварительном судебном заседании заявитель просил о назначении судебной психиатрической экспертизы для установления наличия или отсутствия у Толмачева С.Е. психических заболеваний, которые препятствуют ему отдавать отчет своим действиям и руководить ими. Суд назначил по делу судебно-психиатрическую экспертизу в отношении Толмачева С.Е. с целью установления обстоятельств, имеющих юридическое значение для рассмотрения дела по существу. 

Исходя из состояния здоровья подэкспертных лиц, которое исключало возможность их личного обследования, из 7  судебно-психиатрических экспертиз, по 2 делам были назначены заочные судебно-психиатрические экспертизы.

При рассмотрении дела № 2-5/2025 (№ 2-295/2024) по иску АО «АльфаСтрахование» к Мичошоеву К.А., Эргашеву А.И.у. о взыскании выплаченного страхового возмещения в порядке регресса, ответчик иск не признал, заявил ходатайство о назначении автотехнической экспертизы на предмет установления стоимости восстановительного ремонта автомобиля, при этом указал на свою имущественную несостоятельность. Суд, руководствуясь ч.3 ст.96 ГПК РФ, расходы по оплате судебной экспертизы возложил на Управление Судебного департамента в Алтайском крае, при этом учитывал материальное положение ответчика.
При назначении экспертиз суд предлагал сторонам произвести оплату одним из указанных способов: либо заключить соответствующий договор с экспертным учреждением, либо внести на депозитный счет Управления Судебного департамента в Алтайском крае денежную сумму для оплаты экспертизы. Практика по таким гражданским делам при назначении судебной экспертизы складывается таким образом, что в определении прописывается, в какой части и на кого возложена обязанность оплаты судебной экспертизы, в резолютивной части определения суд указывал срок, в течение которого необходимо внести оплату на счет Управления, а также ориентировочную стоимость проведения экспертного исследования.
Например, в обобщаемом периоде при назначении судебной землеустроительной экспертизы по делу № 2-341/2025 по исковому заявлению Кошкина И.И., Лямкиной М.В., Пановой Н.В., Панова Д.В., Соколовой И.М., Соколова А.М., Кремлева Б.А. к Администрации Топчихинского района Алтайского края о признании недействительным образование земельного участка с исключением его из ЕГРН и прекращении договора аренды земельного участка, суд возложил расходы по оплате указанной экспертизы на истца Кошкина И.И., который ходатайствовал о её проведении, при этом в резолютивной части определения суд указал, что оплату за проведение судебной экспертизы следует провести в течение 20 дней с даты вынесения определения, путем внесения на счет Управления Судебного департамента в Алтайском крае денежной суммы в размере 45000 руб., с возможной последующей доплатой экспертному учреждению в случае недостаточности внесенных на депозит средств. 

Если суду необходимо было проведение исследований в различных областях знаний, суд назначал проведение комплексной экспертизы. В 2025 году комплексные экспертизы назначались по двум делам: 1).№ 2-136/2025 по иску Разгон А.В., в лице представителя по доверенности Истошина А.А., к Терехину Ю.Ф. о взыскании ущерба, причиненного дорожно-транспортным происшествием, понесенных расходов; 2). № 2-5/2025 (№ 2-295/2024) по иску АО «АльфаСтрахование» к Мичошоеву К.А., Эргашеву А.И.У о взыскании выплаченного страхового возмещения в порядке регресса.

Экспертизы назначались по ходатайству лиц, участвующих в деле, или по инициативе суда, когда требовались специальные познания, так в 2025 году  назначались следующие виды экспертиз: психиатрическая (7); оценочная (1); молекулярно-генетическая (15); автотехническая (3); землеустроительная (2); наркологическая (3); автотовароведческая (2); психолого-педагогическая (1);  строительно-техническая (1); товароведческая (1); пожарно-техническая (2).
Самым распространенным видом экспертных исследований явилось назначение молекулярно-генетической экспертизы.  

Дополнительные экспертизы за указанный период не назначались. 

Вместе с тем, по делу № 2-136/2025 по иску Разгон А.В., в лице представителя по доверенности Истошина А.А., к Терехину Ю.Ф. о взыскании ущерба, причиненного дорожно-транспортным происшествием, понесенных расходов назначалась повторная  комплексная судебная автотехническая экспертиза. Основанием для её назначения послужило то, что результатом первоначально проведенной по делу комплексной судебной автотехнической экспертизы эксперты НЭУ ООО «Алтайское бюро технических экспертиз» не смогли установить механизм ДТП по представленным в материала дела доказательствам, что привело к недостаточной ясности при ответе на поставленные судом вопросы. Проведение повторной  экспертизы было поручено экспертам ООО «Экском». Срок проведения экспертизы установлен судом в течение одного месяца с момента поступления дела в экспертное учреждение. 

При назначении экспертных исследований по гражданским делам судом по-прежнему используются возможности судебно-экспертных учреждений края:  КГБУЗ «Алтайская краевая клиническая психиатрическая больница им.Ю.К. Эрдмана» (7 экспертиз); КГБУЗ «Алтайское краевое бюро судебно-медицинской экспертизы» (12 экспертиз); ООО «Международное бюро судебных экспертиз, оценки и медиации «МБЭКС» (представительство) (3 экспертизы); КГБУЗ «Алтайский краевой наркологический диспансер» (3 экспертизы); НЭУ ООО «Алтайское Бюро Технических Экспертиз» (1 экспертиза); ФГБУ «Судебно-экспертное учреждение федеральной противопожарной службы «Испытательная пожарная лаборатория» по Алтайскому краю (1 экспертиза); ООО «Профит Эксперт» (1 экспертиза); ИП Мезенцев А.Ю. (1 экспертиза); ИП Соколов Я.В., Центр психологической экспертизы «Интеллект + Сервис» (1 экспертиза); ООО «Лаборатория судебной строительно-технической экспертизы (2 экспертизы); ООО «Центр независимой профессиональной экспертизы «Алтай-Эксперт» (2 экспертизы); ООО «Экском» (2 экспертизы); ООО «ДиалогЭксперт» (1 экспертиза); ФБУ Алтайская лаборатория судебной экспертизы Министерства юстиции Российской Федерации (1 экспертиза).
При этом учитывалась возможность проведения назначенной экспертизы в более короткие сроки.

Экспертизы судьями назначались в предварительном судебном заседании или в судебном заседании при рассмотрении дела по существу. При назначении экспертизы принимались необходимые организационные меры, способствующие сокращению сроков их проведения. Своевременно запрашивались необходимые документы для исследования, согласовывались с экспертами возможность и срок проведения, стоимость экспертиз и другие вопросы.
В резолютивной части определений судьями указывалось: наименование экспертизы, наименование экспертного учреждения, которому поручалось производство экспертизы, их место нахождения, перечень объектов, документов и других материалов, предоставляемых эксперту, наименование стороны, которая производит оплату экспертизы. В определениях имелось указание о предупреждении экспертов об уголовной ответственности по ст.307 Уголовного кодекса Российской Федерации за дачу заведомо ложного заключения, также указан срок оплаты и последствия уклонения от участия в экспертизе, предусмотренные ст.79 ч.3 ГПК РФ.
Сокращение сроков проведения судебных экспертиз в значительной степени обусловлено изменениями, внесенными в ч.1 ст.80 ГПК РФ, об установлении в определении о назначении экспертизы даты составления заключения эксперта и направления его в суд.

В определениях судьи устанавливают срок проведения экспертизы, составления заключения и направления его в суд.

В случае невозможности провести экспертизу в указанный в определении срок, эксперты направляют ходатайства о продлении срока проведения экспертизы, в 2025 году удовлетворены ходатайства по следующим делам: № 2-3/2025, № 2-83/2025, № 2-123/2025.
Например, по делу № 2-3/2025 по иску Шемеловой И.А., Вяткина А.В., Титова А.В., Волковой Н.Е. в лице представителя по доверенности Казанцева И.Е. к Администрации Топчихинского района Алтайского края, комитету по управлению муниципальным имуществом администрации Топчихинского района о признании незаконным образование земельных участков определением суда от 29.05.2024 была назначена землеустроительная экспертиза, установлен срок проведения не позднее 30 дней после получения материалов дела. 14.01.2025 в суд поступило ходатайство руководителя ООО «Лаборатория судебной строительно-технической экспертизы» о продлении срока производства экспертизы до 17.02.2025 в связи с загруженностью эксперта. Определением суда от 15.01.2025 ходатайство удовлетворено.
В 2025 году без исполнения экспертизы возвращено 1 дело № 2-5/2025 по иску АО «АльфаСтрахование» к Мичошоеву К.А., Эргашеву А.И. угли о взыскании выплаченного страхового возмещения в порядке регресса по причине невозможности проведения  комплексной автотехнической и автотовароведческой экспертизы в указанные судом сроки из-за большой загруженности экспертов ООО «РусАудит».
Кроме того, в анализируемом периоде имел место случай не проведения назначенной судом экспертизы по делу № 2-57/2025 по иску Садыковой В.П. к Администрации Топчихинского района Алтайского края, Администрации Топчихинского сельсовета Топчихинского района Алтайского края о возмещении имущественного вреда, причиненного пожаром. Определением суда от 29.08.2025 по ходатайству истца назначена судебная пожарно-технической экспертиза, которая поручена экспертам ООО «Лаборатория судебной строительно-технической экспертизы». Расходы на проведение экспертизы в размере 54000 руб. возложены на истца. Однако, оплату за проведение судебной экспертизы истец не произвела, денежную сумму на депозитный счет Управления Судебного департамента в Алтайском крае в указанный в определении срок не внесла.  Решение по делу принято по представленным сторонами доказательствам.
Основной проблемой проведения экспертиз является длительность нахождения дела в экспертном учреждении, что обусловлено совокупностью причин: загруженность экспертов, сложностью исследования, предоставление дополнительных материалов по ходатайству экспертов, длительностью оформления результатов исследования.
В 2025 году проблем при взаимодействии с экспертными учреждениями не возникало. Штрафные санкции к экспертам не применялись. Частные определения в адрес экспертных учреждений не выносились.

Контроль за своевременным направлением дел в экспертное учреждение и длительностью проведения экспертиз осуществляли судьи, в производстве которых находились дела, постоянно. Секретари судебного заседания, помощники судей в течение всего периода нахождения дел в экспертном учреждении осуществляют постоянную связь с экспертами, оформляются телефонограммы, письма, которые подшиваются в дело. При направлении дел в экспертные учреждения в сопроводительных письмах указываются номера контактных телефонов. Осуществляется контроль и за своевременным возвращением из экспертных учреждений дел. 

В целях соблюдения сроков проведения экспертных исследований в районном суде данная информация фиксируется в ПИ «Судебное делопроизводство и статистика» в закладке «Экспертиза». Согласно номенклатуре в суде ведутся наряды: определения о назначении судебных экспертиз по уголовным, гражданским, административным делам и делам об административных правонарушениях (наряды: № 02-02/5 и 02-01/4), в которые подшиваются копии  определений (постановлений) по делам, по которым назначены экспертизы. 

Фактов ненадлежащего контроля за ходом проведения экспертиз и возвращением дел из экспертных учреждений не выявлено.

По возвращению дела из экспертных учреждений судьями в кратчайшие сроки возобновляется производство по делу и назначается судебное заседание. Также после возобновления производства по делу сторонам предлагается до судебного заседания ознакомиться с заключением эксперта, что позволяет сократить сроки рассмотрения дела. 
В рассматриваемом периоде не имелось претензий со стороны экспертных учреждений по поводу неправильного определения характера экспертиз, неполного предоставления объема материалов дела для исследования, недостатков при вынесении определений.
Вопросы назначения, организации и проведения судебных экспертиз находятся на постоянном контроле председателя суда, обсуждаются на оперативных совещаниях еженедельно. Организовано в суде изучение информационных писем.

Для облегчения поиска нужных сведений, необходимых при назначении экспертиз, в суде сформирован наряд № 03-21 «Методические рекомендации по вопросам организации проведения судебных экспертиз», где находится вся необходимого информация о порядке назначения отдельных видов экспертиз, наименований учреждений, проводящих те или иные виды исследований, которая своевременно обновляется, имеются методические материалы по организационным вопросам.
По итогам года обобщается практика организации проведения судебных экспертиз по всем категория дел, анализируются причины длительного производства экспертиз.

На основании изложенного можно сделать вывод, что для полного и объективного рассмотрения дел в указанный период судьи обоснованно назначали судебные экспертизы, соблюдая требования, предусмотренные процессуальным законодательством.
Комплекс мероприятий по контролю за приостановленными делами в указанном выше объеме ведется постоянно.

С целью уменьшения случаев длительного производства экспертиз и случаев уклонения сторон от их производства, необходимо в 2026 году продолжить: работу по взаимодействию с экспертными учреждениями;  разъяснять сторонам нормы процессуального законодательства о последствиях неоплаты назначенной экспертизы в установленный судом срок, указывать в определении о назначении экспертизы срок оплаты; перед направлением дел в экспертное учреждение надлежащим образом готовить дело к производству экспертного исследования с приобщением к нему необходимых материалов;  учитывать опыт проведения экспертиз по рассмотренным делам в различных учреждениях, с учетом проведенного анализа сроков и качества проведения экспертиз выбирать экспертное учреждение, которому поручается их производство; во избежание волокиты согласовывать с экспертными учреждениями даты проведения экспертиз, перечень необходимых документов, выяснять, проводит ли экспертное учреждение назначенный вид экспертизы, чтобы пересылка и назначение экспертизы в компетентное учреждение не влекли значительного увеличения сроков рассмотрения судебных дел; определять сроки проведения экспертиз в соответствии с требованиями ч.1 ст.80 ГПК РФ, а также с учетом возможностей конкретного экспертного учреждения; еженедельно контролировать движение дел, по которым назначено проведение экспертизы, по истечении срока, установленного для проведения экспертизы, направлять запросы, письма-напоминания в экспертные учреждения; принимать меры в случае необоснованного затягивания проведения экспертизы или некачественного изготовления экспертиз, реагировать частными определениями на случаи волокиты при изготовлении заключений и разрешать вопросы о привлечении экспертов к административной ответственности; усилить контроль за своевременным возвращением, направлением, оформлением дел и определений о назначении экспертиз.
Информация о работе отдела делопроизводства и судопроизводства, 
архива суда и общих вопросов

Работа отдела делопроизводства и судопроизводства суда в 2025 году велась надлежащим образом. Заведена вся номенклатурная документация. По ведению статистических карточек по уголовным, гражданским, административным делам и делам об административных правонарушениях проблемных вопросов не усматривается. Прием и отправка почты ведется постоянно и регистрируется посредством ПИ «Документооборот и обращения граждан».
Ежедневно с использованием ПИ «Судебное делопроизводство и статистика», формируется информация по всем категориям судебных дел, а также материалам, разрешаемых в порядке судебного контроля, и мате​риалам, разрешаемых в порядке исполнения приговоров и жалоб.

Развернута и функционирует локально вычислительная сеть, по мере необходимости проводится работа по её коммутации и настройке.

Действуют системы охранно-пожарной и тревожной сигнализации, здание оборудовано средствами видеонаблюдения и контроля, по обеспечению охраны помещений суда от проникновения правонарушителей и посторонних лиц.
Для обеспечения сохранности дел, нарядов и других документов имеется специально оборудованное помещение – архив. Помещение архива изолировано от других помещений и санитарно-технических коммуникаций, недоступно для посторонних лиц и пожаробезопасно. Дверь в архиве металлическая, пожаростойкая, закрывается врезным замком, окна оборудованы металлическими решетками и плотными пожаробезопасными жалюзи. Помещение архива обеспечено электрическим освещением, оборудовано металлическими стеллажами, стоящими от стен более чем на 15 см. В архиве присутствует пожарно-охранная сигнализация, система автоматического пожаротушения. Местонахождение документов в архиве закрепляется постеллажными указателями с чётко оформленными ярлыками.
Для контроля температуры и влажности в помещении архива установлены термометр и гидрометр. Ежедневно в архиве ответственным лицом обеспечивается контроль за влажностью и температурным режимом, который поддерживается на уровне не более 20 градусов Цельсия, и допустимой влажностью 51-53%. Площадь архивохранилища 40,8 м2. Загруженность – 79,8%.

Приказом председателя суда на заместителя начальника отдела делопроизводства и судопроизводства возложена обязанность по ведению архива суда, с закреплением полномочий в должностном регламенте, которая выполняет работу наряду с другими обязанностями.
Утверждена постоянно действующая экспертная комиссия и паспорт архива.
В 2025 году с архивом суда проведена научно-практическая обработка судебных дел об административных правонарушениях и по жалобам, протестам по 2019 год. Уголовных и гражданских дел с истекшим сроком хранения уничтожены по 2021 год.

Порядок хранения дел до 10 лет сроков хранения регламентирован.
Находящиеся в архиве дела (наряды), по которым истёк срок хранения, отбираются к уничтожению. Данный вопрос регулировался в 2025 году с учётом приказа Судебного департамента при Верховном Суде РФ от 21.12.2022 № 242 «Об утверждении Перечня документов, образующихся в процессе деятельности федеральных судов общей юрисдикции, с указанием сроков их хранения и Порядка хранения некоторых видов документов, предусмотренных Перечнем документов, образующихся в процессе деятельности федеральных судов общей юрисдикции, с указанием сроков их хранения».
Архивные документы выдаются по установленному графику.
В 2025 году в суд поступило вещественных доказательств – 32 единицы (в 2024 году – 27), которые регистрировались в день поступления уголовных дел. Вещественные доказательства хранятся в специальном оборудованном помещении без окон, с металлическими стеллажами, металлической дверью. Доступ в помещение для хранения вещественных доказательств возможен только лицам, ответственным за их хранение.
Проверка учета и хранения вещественных доказательств и личных документов подсудимых, а  также своевременности и правильности исполнения решений суда в отношении вещественных доказательств, проводится ежеквартально администратором суда, о чем составляется отчет, направляемый в Управление Судебного департамента в Алтайском крае. Все вещественные доказательства имеются в наличии, хранятся в соответствии с Инструкцией по судебному делопроизводству.
Наркотические вещества хранятся и уничтожаются МО МВД России «Топчихинский», взрывчатые вещества и оружие хранятся и уничтожаются Управлением Федеральной службы войск национальной гвардии Российской Федерации по Алтайскому краю.
Решения в отношении вещественных доказательств обращаются к исполнению после вступления приговоров (постановлений) в законную силу, а в случае прекращения уголовных дел по истечению срока обжалования. Количество хранящихся вещественных доказательств соответствует записям в журнале, который также ведется в электронном виде посредством ПИ «Судебное делопроизводство и статистика».
Личных документов подсудимых в 2025 году в суд не поступало, как и в 2024 году.
Приказом председателя суда на ответственное лицо возложена обязанность по приему, учету, хранению и выдаче бланков исполнительных листов. Ведется журнал учета выдаваемых бланков исполнительных листов, что также регистрируется в ГАС «Правосудие» ответственными лицами по каждому рассматриваемому делу. Консультантом суда ведется работа по формированию исполнительных листов в электронном виде и их направлению на исполнение. Согласно плану работы суда ежегодно проводится проверка количества и причин случаев ненадлежащего заполнения бланков строгой отчетности (исполнительных листов). Учитывая контроль краевого суда и УСД, в суде ведется на постоянной основе работа о возможности направления исполнительных документов в электронном виде. 
Информация о работе приёмной суда
В целях обеспечения реализации прав граждан на обращение в суд за защитой нарушенных либо оспариваемых прав, свобод или законных интересов, упорядочения процедуры реализации права на судебную защиту, на основании приказа председателя суда от 8 июля 2019 года № 31-П организована работа приёмной районного суда, утверждены Положение о приемной суда и Регламент организации деятельности приёмной суда. Руководство приёмной суда возложено на помощника судьи. В соответствии с приказом председателя суда обязанность по приему граждан возложена на двух помощников судей и заместителя начальника отдела делопроизводства и судопроизводства.
Приёмная суда находиться на первом этаже здания в виде отдельного кабинета площадью 9,9 кв.м. Обеспечена автоматизированным рабочим местом (АРМ), без доступа в Интернет, с установленными подсистемами ГАС «Правосудие»: ПИ «Судебное делопроизводство и статистика», «Банк судебных решений», «Документооборот и обращения граждан», «Информационно-справочная подсистема», ПИ «Право» и информационно-правовой системы «Консультант +». Установлен копировальный аппарат. Кодексы, законы и другая юридическая литература в кабинете приёмной суда имеются в наличии.

Информация о режиме работы приёмной опубликована на сайте суда, в холле суда имеется график приема граждан.
В вестибюле суда имеются стенды с информацией, предусмотренной Методическими рекомендациями по оформлению судами общей юрисдикции информационных стендов и (или) технических средств аналогичного назначения, утвержденными Постановлением Совета судей РФ от 23.05.2019 № 476 «Об утверждении новой редакции методических рекомендаций по оформлению судами общей юрисдикции стендов и (или) технических средств аналогичного назначения». На стендах размещена информация о порядке обращения в суд, образцы заявлений.
В суде функционирует информационный киоск, содержащий подробную справочную информацию о суде, информацию о рассматриваемых делах, образцы исковых заявлений и жалоб, реквизиты оплаты государственной пошлины и штрафов, вопросы медиации и другие, что также размещено на стендах. Информация о движении дел в информационном киоске постоянно находится в актуальном состоянии. Размещены сведения об официальном Интернет-сайте суда и перечнем опубликованной на нем информации.
Регистрация поступивших заявлений (жалоб) производится начальником отдела делопроизводства и судопроизводства и ежедневно передается председателю суда. Ответственным лицом поступившие дела и материалы посредством модуля ПИ «Автоматическое распределение дел» ГАС «Правосудие» распределялись судьям для последующего принятия процессуальных решений по ним.
Информация о работе с обращениями граждан непроцессуального характера и реализации Федерального закона от 22 декабря 2008 года № 262-ФЗ  «Об обеспечении доступа к информации о деятельности судов в РФ»

В 2025 году работа с жалобами, обращениями граждан непроцессуального характера в Топчихинском районном суде строилась в соответствии с требованиями Федерального закона от 02.05.2006 № 59-ФЗ (ред. от 28.12.2024) «О порядке рассмотрения обращений граждан Российской Федерации», Федерального закона от 22.12.2008 № 262-ФЗ (ред. от 14.07.2022, с изм. и доп., вступ. в силу с 01.01.2023) «Об обеспечении доступа к информации о деятельности судов в Российской Федерации», закона Алтайского края от 29.12.2006 № 152-ЗС (ред. от 22.12.2025) «О рассмотрении обращений граждан Российской Федерации на территории Алтайского края», приказа Судебного департамента при Верховном Суде РФ от 21.05.2010 № 102 (ред. от 28.04.2025) «Об утверждении Инструкции по работе с обращениями и запросами граждан и организаций в Судебном департаменте при Верховном Суде Российской Федерации» и другими указаниями Судебного департамента при Верховном суде РФ, ориентирующих на совершенствование этой работы и повышение уровня защиты конституционных прав граждан в современных условиях, а также в соответствии с Инструкцией по судебному делопроизводству в районном суде.
Работа суда с обращениями граждан и представителей организаций находится на постоянном контроле председателя суда.

На совещаниях с участием судей, мирового судьи, работников аппарата суда и судебного участка обсуждаются информационные письма и справки Управления Судебного департамента в Алтайском крае и Алтайского краевого суда по вопросам приема, обращений граждан и представителей организаций.
Ведется наряд № 06–01 «Действующие законы и нормативные акты, регулирующие деятельность по рассмотрению обращений граждан, рекомендации по подготовке обобщений, информационные письма и аналитические справки по данному вопросу», а также наряд № 06–10 «Предложения, заявления и жалобы на работу суда, не подлежащие рассмотрению в порядке, установленном уголовно-процессуальным и гражданско-процессуальным законодательством, документы по их рассмотрению и исполнению».
За период работы с января по декабрь 2025 года в суд поступило 429 обращение (в 2024 году – 551).
Поступило 227 жалоб (в 2024 году – 334), из них: 1 – на действия (бездействие) судьи, 2 – на действия работников аппарата суда, а так же 91 жалоба – на действия (бездействие) мирового судьи, 133 жалобы – на бездействие аппарата судебного участка, поступивших от граждан и представителей организаций: ООО «Межрегиональный консалтинговый центр» (5), АО ПКУ «ЦДУ» (7), ООО ПКУ «ЦДУ Инвест» (3), ООО МФК «Лайм-Займ» (2), ООО ПКО «Агентство судебного Взыскания» (1), ООО ПКО «ЭОС» (32), ООО ПКО «ВПК-Капитал» (14), ООО «Бюро взыскания «Правёж» (1), ООО ПКО «НБК» (2), ИП Гракович А.А. (1), ООО ПКО «ГНК – Инвест» (5), ООО ПКО «Редут» (2), ООО ПКО «АСВ.Услуги» (4), ООО ПКО «Интел коллект» (6), МУП «Тепловые сети Топчихинского района» (1), ООО ПКО «ЦПВ» (21), ООО ПКО «Право онлайн» (2), ООО МФК «Лайм-Займ» (1), ООО ПКО «АБК» (11), МИФНС России №16 по Алтайскому краю (1), УФНС России по Алтайскому краю (1), АО «Алтайкрайэнерго» (2), АО «Алтайэнергосбыт» (1), ООО ПКО «Траст» (4), ООО ПКО ЮФ «Нерис» (8), ООО ПКО «Шамиль и Партнеры» (1), ООО ПКО «АФК» (5), ООО ПКО «Санколлект» (10), ООО ПКО «Главколлект» (2), ПАО МФК «Займер» (1), ООО СФО «ИнвестКредитФинанс» (1), ООО СФО «Альта» (4), ООО ПКО «СААБ» (2), ООО ПКО «РМК Коллектинг» (9), ООО «Северная Победа» (8), ООО МКК «Каппадокия» (6), ООО «Кватро» (1), ИП Утин В.К. (4), ООО ПКО «Киберникс» (1), ООО «АМК Менеджмент» (1), ООО ПКО «РМК Коллектинг» (1), ООО ПКО «Сентинел кредит менеджмент» (2), ООО ПКО «Конгломерат» (1), АО «СКК-Алтай» (1), ООО МФК «Саммит» (1), ООО «СФО Ф-Капитал» (1), ООО «СФО Аккорд-Финанс» (2), ООО ПКО «СИТ» (1), ООО ПКО «Регион» (1), ООО ПКО «АйТиКоллект» (2), ИП Гракович А.А. (2), ООО «КАСМ 74» (1), ООО ПКО «Артегрупп» (1), ООО ПКО «Сегмент» (1), КГКУ «Управление социальной защиты населения по Топчихинскому району» (8), ОСФР по Алтайскому краю (2), Катренко Я.А. (1), Грибовой Е.В. (1),  всего в количестве – 224 жалоб (в 2024 году – 330) на несвоевременное направление в установленные законом сроки судебных актов, в том числе дубликатов судебных приказов, исполнительных листов взыскателям.
По 7 жалобам Управления социальной защиты населения по Топчихинскому району на бездействие мирового судьи поступили заявления об отказе от жалоб, в связи с исполнением заявленных требований о вручении мотивированного решения по делу.

Мировому судье и аппарату судебного участка Топчихинского района Алтайского края еженедельно на оперативных совещаниях председателем суда разъяснялось о неукоснительном соблюдении Инструкции по судебному делопроизводству на судебном участке (утв. приказом Управления по обеспечению деятельности мировых судей Алтайского края от 5 июня 2024 года № 161), о соблюдении процессуальных сроков направления судебных актов и надлежащем оформлении исполнительных документов лицам, участвующим в деле, проводились служебные проверки.
За указанный период поступило 8 обращений от граждан и представителей организаций (в 2024 году – 12):
- на обращение Казанцевой С.А. разъяснено о том, что дела по заявлениям о признании Казанцева А.А., 21.01.1978 года рождения, безвестно отсутствующим/ погибшим в районный суд не поступали и не рассматривались;

- осужденной Акопян В.В., содержащейся в ФКУ СИЗО-1 УФСИН России по Алтайскому краю, на её обращение разъяснено, о том, что в производстве районного суда уголовного дела в отношении неё не имеется. С заявлениями необходимо обратиться в суд, вынесший приговор;

- Конозенко П.А. направлен ответ, о том что в соответствии с действующим законодательством судебный акт первой инстанции может быть обжалован лицами, участвующими в деле, в вышестоящую инстанцию в порядке апелляционного и кассационного производства. К кассационной жалобе, подаваемой на бумажном носителе, прилагаются копии документов и копии решений первой и апелляционной инстанций, количество которых соответствует количеству лиц, участвующих в деле. К жалобе должен быть приложен документ, подтверждающий уплату государственной пошлины в установленных законом случаях, порядке и размере или право на получение льготы по уплате государственной пошлины, либо в кассационной жалобе должно содержаться ходатайство о предоставлении отсрочки или рассрочки уплаты государственной пошлины либо об уменьшении ее размера или освобождении от ее уплаты;

- Вагайцеву И.В., осужденному по ст.264.1 УК РФ, участнику СВО, дан ответ о правилах возврата водительского удостоверения после утраты оснований прекращения действия права на управление транспортными средствами военнослужащим, включая мобилизованным лицам выполняющих задачи в ходе СВО;
- Млавец Е.В. на 3 её самостоятельных обращения даны ответы: о том, что принудительное исполнение судебных актов возлагается на Федеральную службу судебных приставов. Вместе с тем, она может обратиться с административным исковым заявлением в порядке гл.22 КАС РФ;  о том, что  в производстве суда каких-либо дел с её участием нет;  о том, что она вправе в порядке, установленном законодательством об административном судопроизводстве обратиться в суд за защитой нарушенных либо оспариваемых прав, свобод или законных интересов посредством административного искового заявления, оформленного в соответствии со ст.ст. 125, 126 КАС РФ;

- Першаевой Е.В., на её обращение о порядке подачи иска о понуждении ПАО «Росэнерго» подключить электричество к её дому, разъяснены нормы ГПК РФ о том, что она может обратиться в суд за защитой нарушенных либо оспариваемых прав, свобод или законных интересов посредством искового заявления, оформленного в соответствии со ст.ст. 131, 132 ГПК РФ. В соответствии со ст.28 ГПК РФ иск к организации предъявляется в суд по адресу нахождения организации.
Всего в 2025 году в суд поступило 194 заявления (в 2024 году – 205) о выдаче копий судебных актов. Срок выдачи составил до 7 дней.
Поступившие заявления в соответствии с инструкцией по судебному делопроизводству регистрировались в подсистеме «Документооборот и обращения граждан». Сопроводительные письма оформлялись грамотно, аккуратно и отправлялись адресату за подписью председателя суда. Все заявления с копией сопроводительного письма подшиваются. Контроль за сроками исполнения обращений граждан возложен на администратора суда. На стендах в холе здания суда размещена информация о порядке обращения в суд, а также образцы заявлений.
Через сайт районного суда от граждан и представителей организаций в 2025 году поступило 6 обращений (в 2024 году – 3), все о получении информации о деятельности суда.
В предоставлении информации отказов нет.
Информация о работе кадрового и информационного

обеспечения деятельности суда
По состоянию на декабрь 2025 года штатная численность аппарата Топчихинского районного суда составляет 21 единица, из них: судьи – 4; государственные гражданские служащие – 9; администратор суда – 1; персонал по охране и обслуживанию зданий – 6; водитель – 1.
В соответствии с планом проведения занятий-семинаров повышения квалификации государственных гражданских служащих на 2025 год в суде проводились семинары повышения квалификации работников аппарата суда. Помимо запланированных тем семинарских занятий, изучались методические рекомендации, письма Управления Судебного департамента в Алтайском крае и Алтайского краевого суда.
Кадровое делопроизводство ведется в соответствии с требованиями Инструкции по судебному делопроизводству в районном суде и трудового законодательства. Личные дела сотрудников аппарата суда ведутся в соответствие с Федеральным Законом «О государственной гражданской службе Российской Федерации». По мере кадровых перестановок разрабатываются должностные регламенты, заключаются служебные контракты. Эксплуатируется ПИ «Кадры», которая в полной мере соответствует требованиям и инструкциям, предъявляемым Управлением Судебного департамента в Алтайском крае.
Аттестация в 2025 году проведена в отношении 1 государственного гражданского служащего -секретаря судебного заседания Шайдаровой Э.А.
Все работники аппарата суда соответствуют требованиям, предъявляемым к замещающим должностям. Должностные регламенты утверждены в отношении всех государственных гражданских служащих и находятся в актуальном состоянии.
Приказом председателя суда утверждена аттестационная комиссия.
Информация о проведенных конкурсных процедурах по замещению вакантных должностей и формированию кадрового резерва государственных гражданских служащих соответствует утвержденным требованиям, размешена на портале.
Ежегодно внимание уделяется повышению квалификации судей и государственных гражданских служащих аппарата суда.
В 2025 году в Западно-Сибирский филиал ФГБОУ «Российский государственный университет правосудия» г.Томск, служащие не направлялись. Дистанционно в октябре 2025 года обучение прошли 2 секретаря судебного заседания Выставкина Е.А., Сухочева С.В.
В апреле 2025 года в ФГБОУ ВО «Российский государственный университет правосудия» г.Москва прошла обучение судья Епишева Т.И.
В суде развернута и функционирует на каждой клиентской машине (АРМ) информационно-правовая система «Консультант+», актуальное обновление которой осуществляется дважды в неделю.
На 31 декабря 2025 года в суде имеется 19 АРМ (комплектов компьютеров), 2 сервера, 2 сканера, 4 копировальных аппарата, 3 МФУ, 1 ноутбук, 1 информационный киоск, 7 IP-телефонов, 1 комплект ВКС, из них менее 5 лет – 9, старше 5 лет – 1, старше 10 лет – 3 АРМ.
В суде функционирует программно-технические комплексы системы видеоконференц-связи (1), видео-аудиопротоколирования судебных заседаний (1), а также аппаратно-программные комплексы звукозаписи и протоколирования судебных заседаний SRS-Femida (3).
В течение 2025 года организовано 122 соединения с использованием комплекса ПИ «Видеоконференц-связь» (в 2024 году – 139). Срывов судебных заседаний, сбоев оборудования по организации ВКС в 2025 году в суде не было.
21 ноября 2025 года из-за планового отключения электричества в здании суда, не состоялся ВКС семинар-совещание по применению норм права по гражданским,  административным делам и делам об административных правонарушениях, аудиозапись которого изучена судьями районного суда самостоятельно.
Компьютерами обеспечены все судьи и работники аппарата суда. Отдел делопроизводства и судопроизводства обеспечен 5 компьютерами (АРМ), 1 из которых имеет доступ в Интернет (публичный контур), имеется копировальный аппарат, МФУ и сканер.
Установлены и эксплуатируются в работе подсистемы ГАС «Правосудие»: ПИ «Судебное делопроизводство и статистика»; ПИ «Судимость»; ПИ «Кадры»; ПИ «Звукозапись»; ПИ «Судебная корреспонденция»; ПИ «Документооборот»; ПИ «Архивное дело»; ПИ «Банк судебных решений»; ПИ «ПРАВО_П»; ПИ «Организационное обеспечение»; ПИ «Транспорт»; ПИ «Обучение кадров»; ПИ «Информационно-справочная подсистема»; ПИ «Интернет портал»; ПИ «Сервисное обслуживание»; ПИ «Информационный киоск». Программное изделие «Присяжные» в 2025 году не эксплуатировалось, в виду отсутствия уголовных дел с участием присяжных заседателей в отчетом периоде.
Утверждены и используются в работе регламенты об эксплуатации подсистем ГАС «Правосудие», приказами председателя суда назначены ответственные лица.
Регулярно суд получает юридическую литературу, доступной к изучению.
Информация о проведении организационно-хозяйственных мероприятий

Общая площадь здания Топчихинского районного суда составляет 832,6 м². В здании суда, так же расположен судебный участок Топчихинского района.
Материально-техническое обеспечение суда осуществлялось по мере финансирования и выделения средств Управлением Судебного департамента в Алтайском крае на обеспечение оргтехникой, компьютерами, расходными материалами, а также для обеспечения бытового и организационного функционирования суда.
Работа по заключению договоров на оказание коммунальных услуг в 2025 году проведена в полном объеме.
В целях обеспечения безопасности судопроизводства, личной безопасности судей, охраны здания суда, своевременной доставки спецконтингента в судебные процессы судом постоянно осуществляется взаимодействие со службой судебных приставов по ОУПДС и МО МВД России «Топчихинский».

Для обеспечения своевременного рассмотрения уголовных дел в установленные сроки применялась предусмотренная законодательством обеспечительная мера – привод участников процесса, уклоняющихся от явки в судебное заседание.

Проводились мероприятия по организации текущих проверок архива, учета и хранения вещественных доказательств, своевременности подготовки и сдачи отчетов.

Информация в Управление Судебного департамента в Алтайском крае, по вопросам текущего делопроизводства, материально-технического и организационного обеспечения направлялась своевременно. Подготовлены и направлены соответствующие планы, отчеты, списки ДМС и графики отпусков.

Информация по вопросам взаимодействия с мировым судьей

 судебного участка Топчихинского района

В соответствии с планами работы суда на 2025 год исполнение постановления Президиума Алтайского краевого суда от 19 мая 2022 года «О взаимодействии Алтайского краевого суда, районных (городских) судов с мировыми судьями по организации своевременного и качественного рассмотрения судебных дел» ведется на постоянной основе.
Постановлением Алтайского краевого Законодательного Собрания от 29 февраля 2024 года № 30 «О назначении на должности мировых судей Алтайского края» с 05 марта 2024 года назначен на должность мирового судьи судебного участка Топчихинского района Алтайского края Сидельников И.В.
Штатная численность работников судебного участка составляет 4 единицы – помощник судьи, секретарь судебного участка, секретарь судебного заседания судебного участка и ведущий специалист судебного участка. В течение 2025 года данные должности замещены. На конец 2025 года штат судебного участка укомплектован полностью.
Зала судебного заседания и конвойного помещения у судебного участка не имеется, используются для работы залы и помещения районного суда.
В суде определен судья-куратор для оказания мировому судье методической и правовой помощи. Специалисты аппарата суда взаимодействуют по вопросам статистической отчетности, оказывают иную поддержку в вопросах делопроизводства и судопроизводства.
До сведения мирового судьи и аппарата судебного участка отделом суда доводятся информационные и руководящие письма вышестоящих судебных инстанций, Судебного департамента при Верховном Суде Российской Федерации, Управления Судебного департамента в Алтайском крае.
Еженедельно проводятся оперативные совещания по вопросам деятельности суда и судебного участка, качества рассмотрения дел всех категорий и сокращения сроков рассмотрения таких дел, снижения остатка.
В холле здания суда на информационных стендах размещена необходимая для судопроизводства информация: образцы исковых заявлений, порядок уплаты государственной пошлины, реквизиты для оплаты госпошлины и др. Образцы исковых заявлений сформированы в отдельную папку, которая для удобства посетителей расположена на столе в холле здания суда.

Используется программа «АМИРС», в которую заносится информация по делам и поступающим материалам в судебный участок.
В период с 25 по 30 апреля 2025 года в соответствии с приказом председателя Топчихинского районного суда № 49-П от 22 апреля 2025 года проведена проверка судебного участка за 2024 год. Выявленные недостатки отражены в Справке, предоставленной на судебный участок.
Для обеспечения сохранности дел (нарядов) и других документов, создания необходимых условий для работы, архиву судебного участка отведено отдельное помещение, отвечающее санитарно-гигиеническим требованиям, недоступно для посторонних лиц, безопасно. Площадь архивохранилища 11 м2, двери установлены металлические, освещение искусственное (электрическое). Для контроля температуры и влажности в помещении архива установлены термометр и гидрометр. Помещение архива оборудовано металлическими стеллажами, высотой 2,2 м и расстояние между полками 40 см, что соответствует нормам. Однако стеллажи стоят вплотную к стенам, что не соответствует нормам инструкции, они должны устанавливаться на расстоянии 10-15 см от стен. В помещении архива отсутствует пожарно-охранная сигнализация, отсутствует система автоматического пожаротушения. Местонахождение документов в архиве закрепляется постеллажными указателями с четко оформленными ярлыками. Ведение делопроизводства, обработку и сдачу дел в архив осуществляет секретарь судебного участка. Находящиеся в архиве дела (наряды), по которым истек срок хранения, установленный Перечнем документов с указанием сроков хранения, отбираются к уничтожению.
Архив судебного участка обеспечивает сохранность дел (нарядов) и других документов, для чего отведено отдельное помещение. Ответственность за учет и хранение вещественных доказательств, согласно должностного регламента, возложена на секретаря судебного участка. Учет и хранение вещественных доказательств ведется в соответствии с Инструкцией по порядку изъятия, учета, хранения и передачи вещественных доказательств. Все вещественные доказательства, поступающие в судебный участок, регистрируются в журнале в день поступления дела. После регистрации поступления вещественного доказательства на его упаковке проставляется номер, за которым дело зарегистрировано в суде и номер по журналу учета. Находящиеся в архиве дела (наряды), по которым истёк срок хранения, отбираются к уничтожению. Отбор дел (нарядов) к уничтожению оформляется актом и производится только после составления сводных описей дел (нарядов) постоянного и временного (свыше 10 лет) хранения за этот же период.
Оформлены и переданы на хранение в архив уголовные, гражданские и дела об административных правонарушениях по 2018-2019 г.г.
Помощниками судей районного суда в соответствии с планами работы на 2025 год обобщены итоги рассмотрения гражданских, уголовных и дел об административных правонарушениях апелляционной инстанцией в 1 и 2 полугодии 2025 года. Совместно с мировым судьей проведены обобщения судебной практики по рассмотрению уголовных дел: по приостановленным делам, по делам с длительным сроком рассмотрения, а также по уголовным делам сроком свыше 3 месяцев и 1 года. Информация направлялась в Управление Судебного департамента и Алтайский краевой суд.
Работа с Интернет-сайтом судебного участка до октября 2025 года не велась, ввиду его ограниченной работоспособности. Ранее размещеная информация утрачена.
В соответствии с Постановлением Совета судей Алтайского края «О ходе работы судов общей юрисдикции Алтайского края по реализации положений федерального закона от 22 декабря 2008 года № 262-ФЗ «Об обеспечении доступа к информации о деятельности судов в РФ» от 19 ноября 2010 года помощниками судей районного суда ежемесячно должны проводятся мониторинги сайта судебного участка, однако до октября 2025 года сайт судебного участка надлежащим образом не функционировал, доступным был только раздел сайта – справочная информация, в связи с чем ежемесячные мониторинги не проводились. Тексты судебных актов опубликованы только с ноября 2025 года.
Подлежащие опубликованию, по гражданским, уголовным и административным делам опубликованы не в полном объеме, процент опубликованных судебных актов, от числа подлежащих опубликованию составляет: по гражданским делам – 0%; по делам об административных правонарушениях – 16,9%; по уголовным делам –  80%.
Деятельность суда по работе с общественностью и СМИ
В 2025 году районный суд работу со СМИ и общественностью строил в соответ​ствии с требованиями, предъявляемыми Управлением Судебного департамента в Алтайском крае, положением о порядке обнародования (опубликования) информации о деятельности суда и взаимодействия с редакциями СМИ, а также на основе текущего планирования по информационному сопровождению дея​тельности суда.
Работа суда с общественностью и СМИ ведется на постоянной основе.

Заявок на аккредитацию СМИ в Топчихинский районный суд в 2025 году не поступало.
В районной газете «Наше слово» в 2025 году опубликовано – 12 статей (в 2024 году – 7): «Исполнительный лист в электронном виде», статья помощника судьи районного суда Тенсиной И.Н., выпуск № 3 (10626) от 17.01.2025, рубрика «Важно знать»; «О работе Топчихинского районного суда за 2024 год», статья помощника судьи районного суда Кремлёва Р.В., выпуск № 12 (10635) от 21.03.2025, рубрика «ИТОГИ»; «Кто такой судебный примиритель?», статья помощника судьи районного суда Тенсиной И.Н., выпуск № 12 (10635) от 21.03.2025, рубрика «Человек и закон»; «Себе во вред», статья председателя районного суда Четвертных А.В., выпуск № 23 (10646) от 06.06.2025, рубрика «Человек и закон»; «Что такое судебные расходы и как их взыскать?», статья помощника судьи районного суда Тенсиной И.Н., выпуск № 23 (10646) от 06.06.2025, рубрика «Человек и закон»; «Любовь требует обязательств: Топчихинский районный суд напоминает родителям о серьёзности воспитания», статья секретаря судебного заседания районного суда Сухочевой С.В., выпуск № 25  (10648) от 20.06.2025, рубрика «Дела судебные»; «Установление отцовства в судебном порядке», статья секретаря судебного заседания районного суда Шайдаровой Э.А., выпуск № 27 (10650) от 04.07.2025, рубрика «Дела судебные»; «Судебные извещения через Госуслуги: просто и быстро», статья помощника судьи  районного суда Тенсиной И.Н., выпуск № 40 (10663) от 03.10.2025, рубрика «Суд»; «Конфискация автотранспорта как мера уголовно-правового характера», статья секретаря судебного заседания районного суда Скоробогатовой Я.И., выпуск № 41 (10664) от 10.10.2025, рубрика «Дела судебные»; «Наркомания – проблема общая», статья помощника судьи районного суда Тенсиной И.Н., выпуск № 41 (10664) от 10.10.2025, рубрика «Дела судебные»; «Мировой юстиции Алтайского края - 25 лет!», статья помощника судьи районного суда Тенсиной И.Н., выпуск № 42 (10665) от 17.10.2025, рубрика «Мировая юстиция»; «Моральный вред и его компенсация в судебном порядке», статья секретаря судебного заседания районного суда Выставкиной Е.А., выпуск № 49 (10672) от 05.12.2025, рубрика «Право»; материал на тему: «Купил машину в залог», одна статья помощника судьи районного суда Кремлёва Р.В. ожидает плановой публикации в районной газете в январе 2026 года.
Материалы для газеты высылаются в редакцию газеты «Наше слово», после чего материал обрабатывается в редакции и публикуется.

Кроме того, 20 октября 2025 года в Объединённый пресс-центр судов Алтайского края направлен материал по теме «Очерк о секретаре судебного заседания Топчихинского районного суда Шайдаровой Э.А.», для его опубликования в журнале судейского сообщества Алтайского края «Алтай: дела судейские». 
В отчетном периоде  проблем при взаимодействии со СМИ не было.

Телевидения и радио на территории Топчихинского района нет.

В разделе «Пресс-служба» Интернет-сайта суда размещаются все статьи, подготовленные сотрудниками суда.

Весь опубликованный в СМИ материал направлялся в Управление Судебного департамента в Алтайском крае на бумажном носителе. 

4 апреля 2025 года коллектив Топчихинского районного суда принял участие в акции по оказанию добровольной помощи гражданам Российской Федерации, участвующим в специальной военной операции в рядах Вооруженных Сил Российской Федерации в виде сбора денежных средств, которые были перечислены на специальный счет «Своих не бросаем» Топчихинский район.

16 апреля 2025 года в преддверии празднования  80-летия Победы в Великой Отечественной войне районный суд принимал учащихся 9-10 классов МКОУ Фунтиковская средняя общеобразовательная школа. На входном контроле учащихся встретили судебные приставы, сообщив о правилах поведения в суде и обеспечении безопасности. Общаясь с учащимися, председатель суда Четвертных А.В. рассказал о судебной системе, работе районного суда. В ходе экскурсии по зданию суда ребята побывали в залах судебных заседаний, посетили архив, конвойное помещение, кабинеты судей и работников аппарата суда. В музее суда школьники узнали о значимых событиях в истории суда, рассматривали старинные судебные предметы, фотографии. Особое внимание было уделено мемориальному баннеру с фотографией судьи Топчихинского народного суда Лоскутова В.А. -участника Великой Отечественной войны. Молодым экскурсантам рассказали о его боевом пути, подвигах, военных наградах и трудовой деятельности. Также ребята присутствовали в открытом судебном заседании при рассмотрении уголовного дела под председательством судьи районного суда Питкевич А.М., где школьники ознакомились со статусом и ролью участников судебного разбирательства при рассмотрении дела, а после судебного заседания председатель суда ответил на интересующие ребят вопросы. 

25 апреля 2025 года, накануне памятной даты, служащие суда посетили районный краеведческий музей. Директор музея Поздин С.В. рассказал о тяжелом военном времени –оккупации и освобождении территории от немецко-фашистских захватчиков, об истории военных подвигов и сражениях жителей района. Участники экскурсии ознакомились с экспозицией зала Великой Отечественной войны, включающей фотографии, документы, награды, предметы солдатского быта, фронтовые письма, адресованные семьям.  

7 мая 2025 года в суде состоялось торжественное мероприятие, посвященное Дню Победы, прозвучали слова поздравления председателя суда Четвертных А.В.; присутствующие почтили минутой молчания память павших на фронтах в годы Великой Отечественной войны; сотрудники суда читали стихи и пели песни о Родине, военном времени и Великой Победе.

9 мая 2025 года представители районного суда участвовали в торжественном мероприятии, также приняли участие в церемонии возложения венков и цветов к Мемориалу землякам, погибшим в годы Великой Отечественной войны.

15 мая 2025 года Топчихинский районный суд провел встречу со старшеклассниками МКОУ «Парфеновская средняя общеобразовательная школа». Проведена познавательная экскурсия.

11 июня 2025 года служащие районного суда и судебного участка приняли участие в летней спартакиаде судейского сообщества Алтайского края, посвященной 80-летию победы в Великой Отечественной войне и году Защитника Отечества, состоявшейся на территории спортивной базы «Локомотив» в г.Барнауле. Команда в составе председателя суда Четвертных А.В., судей Казанцевой Е.Д. и Питкевич А.М., специалиста суда Выставкиной Е.А., а также мирового судьи Сидельникова И.В. и специалистов судебного участка Чумовой В.А., Казюлиной О.С., Ударцевой А.С. стали участниками ряда спортивных состязаний, предоставили на конкурс творческие работы и кулинарные изделия, подготовленные ими и другими сотрудниками суда и судебного участка.

23 июня 2025 года в Топчихинском районном суде прошёл День открытых дверей для представителей средств массовой информации, посвященный 80-летию Победы в Великой Отечественной войне и году Защитника Отечества. В рамках данного мероприятия председатель суда Четвертных А.В. провёл для корреспондента редакции районной газеты «Наше слово» Сикова К.О. ознакомительную экскурсию по зданию суда. В процессе экскурсии были обозначены вопросы, на которые получены ответы. По итогам экскурсии на полосах районной газеты в рубрике «День открытых дверей» размещена статья: «Экскурсия в мир Фемиды», выпуск № 27 (10650) от 04.07.2025.  

Кроме того, коллектив суда принял участие в мероприятиях, посвященных 80-й годовщине Победы в Великой Отечественной войне 1941-1945 годов:

- в конкурсе творческих работ, организованного Алтайским региональным отделением ООО РОС. На конкурс было направлено 5 рисунков, 1 открытка, 1 поделка. Членами конкурсной комиссии среди «3-D открыток» отмечена работа дочери секретаря судебного заседания Сухочевой С.В. -Сухочевой Татьяны;

- в конкурсе «Фотография Победы», организованного Управлением Судебного департамента в Алтайском крае. На конкурс была направлена 1 работа в номинации «История фронтового снимка», которая заняла 3 место (работа подготовлена помощником мирового судьи Чумовой В.А.); 

- в продолжение акции «Стена памяти», организованного Управлением Судебного департамента в Алтайском крае, направлено 8 фотографий участников Великой Отечественной войны и тружеников тыла, с краткой информацией о героях;

-  в патриотической акции «Знамя Победы». 

21 августа 2025 года коллективом Топчихинского районного суда оказана помощь в подготовке детей к школе неполным, малообеспеченным семьям, семьям с детьми-инвалидами, семьям, находящимся в трудной жизненной ситуации, в виде предоставления канцелярских товаров и предметов первой необходимости для школьников.

24 сентября 2025 года в суде проведено праздничное торжественное мероприятие, посвященное 25-летию мировой юстиции Алтайского края.

25 сентября 2025 года председатель суда Четвертных А.В. принял участие в торжественном мероприятии, посвященном 25-летию мировой юстиции Алтайского края, проходившем в Алтайском краевом суде, организованном Управлением по обеспечению деятельности мировых судей Алтайского края.

1 октября 2025 года коллектив районного суда поздравил ветеранов судебной системы. 

6 ноября 2025 года с коллективом районного суда встретился инструктор пункта отбора на военную службу по контракту г.Барнаула Мальцев А.А., который сообщил о проводимой им работе по выданному индивидуальному заданию с кандидатами, желающими служить по контракту в зоне специальной военной операции, ответил на интересующие специалистов суда вопросы.

10 ноября 2025 года председатель суда принял участие в торжественном мероприятии, посвященном Дню сотрудника органов внутренних дел Российской Федерации.

17 декабря 2025 года коллективами районного суда и судебного участка оказана помощь в формировании новогодних подарков для детей-инвалидов и детей из малообеспеченных семей, в связи  с чем в торговой сети были закуплены конфеты и переданы директору КГБУСО «Комплексный центр социального обслуживания населения Топчихинского района» Часовских Е.В.

18 декабря 2025 года учащиеся 8 класса МКОУ «Топчихинская средняя общеобразовательная школа № 2» побывали в Топчихинском районном суде. Профориентационная экскурсия организована специалистами Центра занятости населения Топчихинского района.  

Проведение и участие в указанных мероприятиях отражено на сайте суда в разделе «Пресс-служба» сайта суда в подразделе «Новости», в социальной сети «Вконтакте». В разделе «Фотогалерея» размещаются фотографии, на которых запечатлены основные мероприятия, проведенные в суде за отчетный период.

За отчетный период в разделе «Пресс-служба» подраздел «Новости» размещено 44 публикации, подраздел «Интервью, публикации, обзоры СМИ» - 11 публикаций. На электронную почту Объединенного пресс-центра судов Алтайского края направлено 19 статей для размещения на Telegram-канале. 

В Топчихинском районном суде создана и ведется официальная страница в социальной сети «ВКонтакте» (https://vk.com/club223542794), где размещены контактные данные суда, публикуются отчеты о проводимых мероприятиях. 

За отчетный период недостоверных сведений о судьях, негативной информации о работе суда  средствах массовой информации о судьях, негативной информации о работе суда («информационной травли») в отношении представителей судейского сообщества Алтайского края не было.
Ежегодно составляются планы работы суда со СМИ и общественностью.
Отчет о работе Топчихинского районного суда Алтайского края отражает деятельность суда по всем направлениям деятельности, служит достоверным источником аналитических сведений, способствует рациональному планированию мероприятий и эффективному совершенствованию деятельности суда и осуществлению правосудия.

Приложение: таблицы на 7 листах.
Председатель
Топчихинского районного суда                                                           А.В. Четвертных
Исп.: помощники судей Кремлёв Р.В., Тенсина И.Н.
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