
№ 4 

2024 г 

Торжественное совещание, приуроченное к 90-летию 
Оренбургского областного суда  

Осужден к исправитель-

ным работам  стр.2 
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ТАШЛИНСКОГО РАЙОННОГО СУДА 

Суд заменил взыскателя 

по исполнительному про-

изводству стр. 3 

Осужденному установле-

ны дополнительные огра-

ничения стр. 3 

20 декабря 2024 года 
в Оренбургском област-
ном суде состоялось 
торжественное совеща-
ние, приуроченное к 90-
летию суда. 

Началось мероприя-
тие с вручения удосто-
верений судьям, назна-
ченным на свои долж-
ности Указом Прези-
дента Российской Феде-
рации от 14 ноября 2024 
№ 981 «О назначении 
судей федеральных су-
дов и о представителях 
Президента Российской 
Федерации в квалифи-
кационных коллегиях 
судей субъектов Рос-
сийской Федерации». 
Удостоверения были 
вручены: 

- судье Оренбургско-

го областного суда Анд-
роновой А.Р., 

- судье Оренбургско-
го областного суда Сту-
денову С.В., 

- председателю Бугу-
русланского районного 
суда Оренбургской об-
ласти Щепиной О.В., 

- председателю Ле-
нинского районного су-
да г. Орска Оренбург-
ской области Курунову 
М.Б., 

- судье Илекского 
районного суда Орен-
бургской области Боко-
вой Л.А., 

- судье Ленинского 
районного суда г. Орска 
Оренбургской области 
Челнаковой В.С., 

- судье Новосергиев-
ского районного суда 

Оренбургской области 
Тумановой Е.М., 

- судье Оренбургско-
го районного суда 
Оренбургской области 
Жайбалиевой А.М., 

- судье Тоцкого рай-
онного суда Оренбург-
ской области Петруши-
ной Е.С., 

- судье Тюльганского 
районного суда Орен-
бургской области Воя-
киной О.А. 

Также в рамках меро-
приятия коллективу су-
да были зачитаны тек-
сты поздравлений от 
руководителей выше-
стоящих судов и руко-
водства региона, право-
охранительных органов 
области, судов ПФО, 
органов судейского со-

Заявителям отказано в 

установлении факта 

признания гражданина 

членом семьи  стр. 4 

Признано право собствен-

ности на квартиру 

после реконструкции без 

разрешения стр. 6 

Учащиеся приняли уча-

стие в постановочном су-

дебном процессе стр. 7 
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общества, районных и 
городских судов области, 
мировой юстиции. 

Кроме того, в этот 
день председателем об-
ластного суда были вру-
чены награды и благодар-

ности судьям, пребываю-
щим в почетной отставке, 
действующим судьям и 
работникам аппарата су-
да, внесшим свой вклад в 
развитие и укрепление 
правосудия Оренбург-

ской области. 
Завершилось меропри-

ятие церемонией разме-
щения на доске почета 
фотографии и краткой 
биографической справки 
о девятом председателе 

Оренбургского областно-
го суда Геннадии Петро-
виче Резепкине, возглав-
лявшим областной суд с 
1994 года по 2006 год. 

Судом рассмотрено 
уголовное дело в отноше-
нии жителя района, со-
вершившего управление 
автомобилем в состоянии 
опьянения, имеющим су-
димость за совершение 
преступления, преду-
смотренного ст. 264.1 
Уголовного кодекса Рос-
сийской Федерации.   

 В судебном заседа-
нии установлено, что 
подсудимый в 2023 году 
приговором суда был 
признан виновным в со-
вершении преступления, 
предусмотренного ч. 1  
ст. 264.1 УК РФ с назна-
чением наказания в виде 
обязательных работ на 
срок 300 часов с лишени-

ем права заниматься дея-
тельностью, связанной с 
управлением транспорт-
ными средствами на срок 
2 года. Не встав не путь 
исправления, в июле 2024 
года  вновь умышленно, 
незаконно, в нарушение 
запрета управлять транс-
портным средством в со-
стоянии опьянения, уста-
новленного п.2.7 Правил 
дорожного движения РФ,  
а также будучи лишен-
ным права управления 
транспортными средства-
ми, в нарушении п.2.1.1 
Правил дорожного дви-
жения РФ,   управлял ав-
томобилем, будучи в со-
стоянии алкогольного 
опьянения, до остановки 

его сотрудниками 
ОГИБДД. В нарушение 
п.п. 2.3.2 Правил дорож-
ного движения РФ вы-
полнить законные требо-
вания сотрудников 
ГИБДД о прохождении 
освидетельствования на 
состояние алкогольного 
опьянения и медицинско-
го освидетельствования 
на состояние опьянения 
подсудимый отказался.  

 При назначении нака-
зания суд учел смягчаю-
щие наказание подсуди-
мому обстоятельства: 
наличие у виновного ма-
лолетних детей, а также 
полное признание вины, 
чистосердечное раская-
ние в содеянном.  

Подсудимый признан 
виновным в совершении 
преступления, преду-
смотренного  ч. 2  ст. 
264.1 УК РФ, с учетом 
неотбытого наказания по 
приговору от 2023 года 
окончательно подсудимо-
му назначено наказание в 
виде исправительных ра-
бот на срок 10 месяцев с 
удержанием 10 % зара-
ботной платы в доход 
государства, с лишением 
права заниматься дея-
тельностью, связанной с 
управлением транспорт-
ными средствами на срок 
3 года 2 месяца.   

  
Приговор  не вступил 

в законную силу. 

Осужден к исправительным работам 

Районным судом рас-
смотрено уголовное дело 
по обвинению Сидорова 
В.П. в неоднократном 
несоблюдении админи-
стративных ограничений, 
установленных ему су-
дом в соответствии с фе-
деральным законом, со-
пряженное с совершени-
ем административного 
правонарушения, посяга-
ющего на общественный 
порядок и общественную 
безопасность. 

В судебном заседании 
установлено, что ранее 

судимому Сидорову был 
установлен администра-
тивный надзор и ограни-
чения на срок 8 лет с 
установлением админи-
стративных ограничений: 
обязательной явки 2 (два) 
раза в месяц в орган 
внутренних дел по месту 
жительства, пребывания 
или фактического нахож-
дения для регистрации; 
запрета на пребывание 
вне жилого или иного 
помещения, являющегося 
местом жительства, либо 
пребывания, с 22 часов 

вечера до 06 часов утра; 
запрета на пребывание в 
местах общественного 
питания, в которых осу-
ществляется продажа 
спиртных напитков. Од-
нако осужденный систе-
матически уклонялся от 
административного 
надзора, отсутствовал по 
месту регистрации, не 
явился в ОВД по месту 
жительства для регистра-
ции без уважительной 
причины, за что был при-
влечен к административ-
ной ответственности. 

Приговором суда Си-
доров В.П. признан ви-
новным в совершении 
преступления, преду-
смотренного ч.2 ст. 314.1 
УК РФ, осужденному 
назначено наказание в 
виде лишения свободы на 
срок 6 месяцев с отбыва-
нием наказания в коло-
нии строгого режима. 

 
Приговор не вступил в 

законную силу. 
Фамилия изменена. 

Житель района осужден за нарушение административного надзора  
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Судом рассмотрено 
представление инспекто-
ра уголовно-
исполнительной инспек-
ции о дополнении осуж-
денному ранее установ-
ленных ограничений.  

    В судебном заседа-
нии установлено, что на 
исполнении в уголовно-
исполнительной инспек-
ции находится приговор 
суда в отношении Бу-

равлева К.А. Осужден-
ный  допустил нарушение 
ограничения возложенно-
го на него судом, а имен-
но не выезжать за преде-
лы муниципального обра-
зования без согласия уго-
ловно-исполнительной 
инспекции, за что инспек-
тором уголовно-
исполнительной инспек-
ции ему было вынесено 
предупреждение о не до-

пущении нарушений по-
рядка и условий отбыва-
ния наказания. 

Осужденный подтвер-
дил факт допущенного 
нарушения возложенного 
на него судом ограниче-
ния. 

Суд пришел к выводу, 
что осужденный Буравлев 
К.А. на путь исправления 
не встал, должных выво-
дов  для себя не сделал. 

Судом принято решение 
о дополнении осужденно-
му ограничений, установ-
ленных приговором суда 
ограничением не уходить 
из места постоянного 
проживания с 23.00 часов 
до 06.00 часов, если это 
не связано с трудовой де-
ятельностью. 

Постановление не всту-
пило в законную силу. 

Осужденному установлены дополнительные ограничения  

 Решением суда с от-
ветчика в пользу гражда-
нина взыскана задолжен-
ность по договору займа 
и проценты за неисполне-
ние денежного обязатель-
ства. Судебным приста-
вом-исполнителем на ос-
новании решения суда 

возбуждено исполнитель-
ного производство. 

Истцом был заключен 
договор цессии (уступки  
права требования) со-
гласно которому взыска-
тель передал свои права 
требования по исполни-
тельному листу третьему 

лицу, который обратился 
в суд с заявлением о за-
мене взыскателя по ис-
полнительному произ-
водству в связи с произ-
веденной уступкой прав 
требования. 

Судом исследованы 
представленные доказа-

тельства по передаче пра-
ва  по исполнительному 
документу и принято ре-
шение об удовлетворе-
нии требований, взыска-
тель по исполнительному 
листу заменен его право-
преемником. 

  

Суд заменил взыскателя по исполнительному производству  

Суд признал жителя 
района виновным в со-
вершении двух краж,  то 
есть тайного хищения 
чужого имущества, одно 
из которых совершено в 
крупном размере. 

В судебном заседании 
установлено, что подсу-
димый,   действуя неза-
конно, умышленно, из 
корыстных побуждений, 
убедившись, что за его 
действиями никто не 
наблюдает, предвари-
тельно загнав в гараж 
(ангара) Общества свой 
автомобиль, погрузил в 
свой автомобиль товарно

-материальные ценности 
от транспортных средств, 
принадлежащие Обще-
ству, причинив своими 
преступными действиями 
Обществу имуществен-
ный ущерб на общую 
сумму 479 266 рублей 05 
копеек, то есть в крупном 
размере. 

  Он же,  действуя неза-
конно, умышленно, из 
корыстных побуждений,  
путем свободного досту-
па совершил тайное хи-
щение имущества, при-
надлежащего потерпев-
шему, похищенным рас-
порядился по своему 

усмотрению, причинив 
потерпевшему значитель-
ный материальный ущерб 
на сумму 70 200 рублей 
00 копеек.  

В судебном заседании 
суд переквалифицировал 
действия подсудимого по 
преступлению в отноше-
нии гражданина, исклю-
чив признак причинения 
значительного ущерба 
потерпевшему, так как  
данные обстоятельства не 
нашли своего подтвер-
ждения.  

Приговором суда под-
судимый признан винов-
ным в совершении пре-

ступлений, предусмот-
ренных ч. 1 ст. 158 УК 
РФ, п. «в» ч. 3 ст. 158 УК 
РФ, и в соответствии с 
положениями ч.3  ст. 69 
УК РФ по совокупности 
преступлений назначил 
ему наказание в виде 
штрафа в размере 72 000 
рублей. В пользу Обще-
ства с осужденного взыс-
кан материальный ущерб, 
причиненный преступле-
нием, в сумме 479 266 
рублей 05 копеек. 

Приговор не вступил в 
законную силу. 

Осужден к штрафу за кражу чужого имущества  
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Жители района обрати-
лись в суд с заявлением 
об  установлении факта 
признания гражданина 
членом семьи. 

В судебном заседании 
установлено, что заяви-
тель Иванова С.С. прожи-
вает и зарегистрирована в 

жилом доме, который в 
результате весеннего па-
водка пришѐл в негод-
ность. В указанном доме 
также зарегистрированы, 
но не проживают еѐ сын 
и внучка. Администраци-
ей района отказано в 
предоставлении выплаты 

для приобретения друго-
го жилого помещения 
внучке собственника жи-
лого помещения. 

Оснований для удовле-
творения требований за-
явителей судом не уста-
новлено, поскольку за-
явителями не представле-

но доказательств того, 
что несовершеннолетняя 
внучка является членом 
семьи собственника жи-
лого дома. 

    
Решение суда не всту-

пило в законную силу 

Заявителям отказано в установлении факта 
 признания гражданина членом семьи 

Судом рассмотрено 
уголовное дело в отноше-
нии жителя района, со-
вершившего  незаконное 
приобретение, изготовле-
ние, хранение без цели 
сбыта наркотических 
средств  в значительном 
размере.  

В судебном заседании 
установлено, что подсу-
димый  умышленно для 
личного потребления, не 
имея соответствующего 
разрешения, незаконно 
собрал части дикорасту-
щих растений конопли, 
перенес в помещение ме-
таллического вагончика,  

где  изготовил смесь рас-
тительной массы и мас-
лянистого вещества, со-
держащее в своем соста-
ве наркотическое сред-
ство - масло каннабиса 
(гашишное масло), вклю-
ченное в Список I 
«Перечня наркотических 
средств, психотропных 
веществ и их прекурсо-
ров, подлежащих контро-
лю в Российской Федера-
ции», утвержденного По-
становлением Правитель-
ства Российской Федера-
ции от 30.06.1998 г. № 
681, общей массой не ме-
нее 0,5287 г, которая от-

носится к значительному 
размеру. Разместил смесь 
в пакеты и хранил для 
личного потребления, до 
момента обнаружения и 
изъятия смеси раститель-
ной массы и маслянисто-
го вещества сотрудника-
ми полиции.   

По ходатайству подсу-
димого дело рассмотрено 
судом без проведения 
судебного разбиратель-
ства с применением осо-
бого порядка принятия 
судебного решения.  

При назначении нака-
зания суд учел смягчаю-
щие наказание подсуди-

мому обстоятельства: 
наличие у виновного ма-
лолетних детей, активное 
способствование раскры-
тию преступления, а так-
же полное признание ви-
ны, чистосердечное рас-
каяние в содеянном.  

Подсудимый признан 
виновным в совершении 
преступления, преду-
смотренного  ч. 1  ст. 228 
УК РФ, назначено нака-
зание в виде штрафа в 
размере 20 000 рублей.  

  
Приговор  не вступил в 

законную силу. 

Осужден за приобретение, изготовление, хранение без цели сбыта наркоти-
ческих средств  в значительном размере  

Решением суда удовле-
творен административный 
иск ОМВД России по 
Ташлинскому району к 
Никитину А.Г.  об уста-
новлении административ-
ного надзора. 

В судебном заседании 
судом установлено, что 
Никитин А.Г., будучи ра-
нее судимым за соверше-
ние тяжкого преступле-
ния, освобожден из мест 
лишения свободы и имея 

неснятую и непогашен-
ную судимость, в период 
нахождения под админи-
стративным надзором, в 
течение одного года со-
вершил два администра-
тивных правонарушения, 
посягающих на обще-
ственный порядок и об-
щественную безопас-
ность.  

В целях профилактики 
совершения администра-
тивных правонарушений 

и преступлений, админи-
стративный истец просил 
установить в отношении 
ответчика административ-
ный надзор на два года и 
установить ограничения в 
виде обязательной явки 
один раз в месяц в орган 
внутренних дел по месту 
жительства, пребывания 
или фактического нахож-
дения для регистрации и 
запрета на пребывание 
вне жилого помещения 

или иного помещения, 
являющегося местом жи-
тельства либо пребывания 
в период времени с 22.00 
часов до 06.00 часов. 

Оценив представлен-
ные административном 
истцом доказательства, 
суд удовлетворил иско-
вые требования админи-
стративного истца. 

 
Решение не вступило в 

законную силу 

Ранее судимому жителю района 
 установлен срок административного надзора 
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Жительница района 
обратилась в суд с заявле-
нием о признании без-
вестно отсутствующим 
бывшего супруга, указав, 
что в 2020 году он уехал в 
неизвестном направлении 
из дома своих родителей 
и место его нахождения 
до сих пор не известно. 
На еѐ заявления и жалобы 
о розыске должника и 

взыскании задолженности 
по алиментам ответ не 
получен. Признание быв-
шего супруга безвестно 
отсутствующим необхо-
димо заявителю для того, 
чтобы еѐ несовершенно-
летний ребенок мог полу-
чать пенсию по потере 
кормильца в соответствии 
с действующим законода-

тельством, наделяющим 
ребенка таким правом. 

 В судебном заседа-
нии суд установил, что 
место жительства долж-
ника известно, он общает-
ся с ребенком, с июня пе-
речисляет денежные сред-
ства на счет ребенка. 
Присутствующее в судеб-
ном заседании заинтере-
сованное лицо подтверди-

ло указанные обстоятель-
ства. 

Решением суда отказа-
но в удовлетворении заяв-
ления жительницы района 
в признании безвестно 
отсутствующим бывшего 
супруга.  

Решение суда не всту-
пило в законную силу. 

Отказано в признании гражданина безвестно отсутствующим  

Судом рассмотрено 
уголовное дело в отно-
шении жителя Ташлин-
ского района совершив-
шего  неправомерное за-
владение автомобилем 
без цели хищения (угон).  

В судебном заседании 

установлено, что подсу-

димый,  будучи в состоя-

нии алкогольного опья-

нения через не запертую 

водительскую дверь, 

умышлено, без цели хи-

щения, проник в салон 

автомобиля, принадлежа-

щего потерпевшему, за-

вел автомобиль и поехал. 

Во время поездки он про-

колол  колесо, после чего 

оставил автомобиль на 

улице и ушел домой. 

При назначении нака-

зания судом учтены 

смягчающие вину обсто-

ятельства: признание ви-

ны подсудимым, раская-

ние в содеянном, нали-

чие на иждивении мало-

летнего ребенка, загла-

живание вреда причинен-

ного преступлением, а 

также мнение представи-

теля потерпевшего, не 

настаивающего на стро-

гом наказании. 

 Суд признал подсуди-

мого виновным в совер-

шении преступления, 

предусмотренного ч. 1 

ст. 166 УК РФ, назначил 

наказание в виде штрафа 

в размере 10 000 рублей. 

Приговор не вступил в 

законную силу. 

 Осужден к штрафу за угон автомобиля 

Районным судом рас-
смотрено уголовное дело 
в отношении жителя рай-
она за совершение трех 
краж, то есть тайного хи-
щения чужого имущества, 
одно из них совершено с 
незаконным проникнове-
нием в иное хранилище.  

В судебном заседании 
установлено, что в ноябре 
2023 года подсудимый, 
проникнув на хозяйствен-
ный двор похитил при-
надлежащее потерпевше-
му имущество на сумму 
9031, 47 руб. Он же в ап-
реле 2024 года вновь при-
шел во двор потерпевше-

го и из гаража и бани, яв-
ляющимися иным храни-
лищем,  похитил имуще-
ство, принадлежащее по-
терпевшему на сумму 
19105 рублей 26 копеек. 
Органами следствия под-
судимому по данным пре-
ступлениям вменялся ква-
лифицирующий признак 
– причинение значитель-
ного ущерба потерпевше-
му. 

Он же,  действуя умыш-
ленно, из корыстных по-
буждений, с целью хище-
ния чужого имущества, а 
именно имущества, при-
надлежащего обществу с 

ограниченной ответствен-
ностью из прицепа похи-
тил имущество принадле-
жащее обществу на сум-
му 6289,40 рублей. 

В судебном заседании 
суд переквалифицировал 
действия подсудимого по 
двум преступлениям в 
отношении гражданина, 
исключив признак причи-
нения значительного 
ущерба потерпевшему, 
так как  данные обстоя-
тельства не нашли своего 
подтверждения, а именно 
что причиненный хище-
нием имущества ущерб 
поставил потерпевшего в 

трудную жизненную си-
туацию.  

Приговором суда под-
судимый признан винов-
ным в совершении пре-
ступлений, предусмотрен-
ных ч. 1 ст. 158 УК РФ, п. 
«б» ч. 2 ст. 158 УК РФ, ч. 
1  ст. 158 УК РФ и в соот-
ветствии с положениями 
ч.2  ст. 69 УК РФ по сово-
купности преступлений 
назначил ему  наказание в 
виде обязательных работ 
на срок 350 часов.  

Приговор не вступил в 
законную силу. 

Осужден за хищение чужого имущества  
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Житель райцентра об-
ратился в суд с иском о 
признании права соб-
ственности на реконстру-
ированную квартиру, ука-
зав, что он  является соб-
ственником квартиры, 
однако, прежним соб-
ственником квартиры был 
осуществлен пристрой 
помещения, в итоге пло-
щадь квартиры увеличи-
лась.  

Администрация района 
отказала истцу в выдаче 
разрешения на ввод в экс-
плуатацию реконструиро-
ванного объекта капи-
тального строительства, 
так как реконструкция 
квартиры уже произведе-
на. 

В соответствии с дей-
ствующим законодатель-
ством самовольной по-
стройкой является здание, 
сооружение или другое 
строение, возведенные, 
созданные на земельном 
участке, не предоставлен-
ном в установленном по-
рядке, или на земельном 
участке, разрешенное ис-
пользование которого не 
допускает строительства 
на нем данного объекта, 
либо возведенные, со-
зданные без получения на 
это необходимых разре-
шений или с нарушением 
градостроительных и 
строительных норм и пра-
вил. 

Таким образом, отсут-
ствие исходно-

разрешительной градо-
строительной документа-
ции на строительство ли-
шает истцов возможности 
зарегистрировать свое 
право собственности во 
внесудебном порядке на 
возведенный им объект, 
однако не может являться 
единственным основани-
ем для отказа в удовле-
творении иска о праве 
собственности на само-
вольную постройку. 

В судебном заседании 
установлено, что рекон-
струкция жилого дома 
произведена на принадле-
жащем истцу на праве 
собственности земельном 
участке, строительство 
осуществлено без нару-
шения вида разрешенного 

использования земельно-
го участка, строение со-
здано без существенных 
нарушений градострои-
тельных и строительных 
норм и правил, его сохра-
нение не нарушает права 
и охраняемые законом 
интересы других лиц, не 
создает угрозу жизни и 
здоровью граждан, ист-
цом представлены доку-
менты, подтверждающие 
принятие мер к легализа-
ции самовольной по-
стройки 

Судом исковые требо-
вания удовлетворены, за 
истцом признано право 
собственности на рекон-
струированное жилое по-
мещение.  

Признано право собственности на квартиру 
 после реконструкции без разрешения  

Судом рассмотрено 
дело об административ-
ном правонарушении, 
предусмотренном частью 
1 статьи 19.3 КоАП РФ, в 
отношении жителя райо-
на.  

В судебном заседании 
установлено, что в сен-
тябре 2024 года в отноше-
нии молодого человека 
вынесено постановление 
о привлечении его к ад-
министративной ответ-
ственности по ч. 3.1 ст. 
12.5 КоАП РФ с назначе-
нием наказания в виде 
административного штра-
фа в размере 500 рублей, 
выдано требование об 
устранении причин и 
условий, способствую-
щих совершению админи-
стративного правонару-

шения, согласно которо-
му он был обязан  в срок 
до 26.09.2024 года уда-
лить с передних боковых 
стекол автомобиля по-
крытие (пленку), ограни-
чивающее обзорность с 
места водителя, привести 
в соответствии с ГОСТ 
состояние передних боко-
вых стекол (ветрового 
стекла) на принадлежа-
щем ему автомобиле.  

Однако, 01.12.2024 го-
да сотрудниками ГИБДД 
было установлено, что 
гражданин не выполнил 
законное требование со-
трудника полиции об 
устранении причин и 
условий, способствовав-
ших совершению админи-
стративного правонару-
шения в сентябре 2024 

года, выданное сотрудни-
ком полиции в связи с 
исполнением обязанно-
стей по охране обще-
ственного порядка и обес-
печения общественной 
безопасности, а именно, 
не привел стекла указан-
ного автомобиля в соот-
ветствие с п. 4.3 Техниче-
ского регламента Тамо-
женного союза "О без-
опасности колесных 
транспортных средств", и 
управлял транспортным 
средством передние боко-
вые стекла которого окле-
ены цветной пленкой, 
светопропускаемость  пе-
редних боковых стѐкол 
составила, менее  70 %, а 
именно 9,9%. 

Данными действиями 
гражданин оказал непови-

новение законному требо-
ванию полиции.  

За невыполнение за-
конного требования со-
трудника полиции при 
осуществлении им слу-
жебных обязанностей 
гражданин признан судом 
виновным в совершении 
административного пра-
вонарушения, предусмот-
ренного ч. 1  ст.19.3 Ко-
декса Российской Феде-
рации об административ-
ных правонарушениях, 
назначено наказание в 
виде административного 
штрафа в сумме  2000 
рублей. 

  
Постановление не 

вступило в законную си-
лу 

Привлечен к административной ответственности 
 за неисполнение законного требования сотрудника полиции 
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Районным судом рас-
смотрено гражданское 
дело по иску жителя 
Илекского района о ли-
шении родительских 
прав бывшего супруга в 
отношении несовершен-
нолетней дочери. 

В судебном заседании 
установлено, что с 2005 
года истец состояла в за-
регистрированном браке 
с ответчиком. От брака у 
них имеется дочь 2008 
года рождения. В обосно-
вание требований истец 
указала, что после рас-
торжения брака она с ре-
бенком проживает в 

населенном пункте Илек-
ского района, в настоя-
щее время она проживает 
с другим мужчиной, дочь 
называет его папой, по-
следний имеет намерения 
удочерить девочку. От-
ветчик изредка видит ре-
бенка, уклоняется от ис-
полнения родительских 
обязанностей, не ходит 
на родительские собра-
ния, школьные меропри-
ятия, не дарит подарки 
дочери на праздники, 
продукты питания не по-
купает, ребенком не ин-
тересуется.   

Однако, доказательств 
уклонения ответчиком 
выполнения им роди-
тельских обязанностей в 
отношении дочери,  ист-
цом суду не представле-
но. В настоящее время 
ответчик желает участво-
вать в воспитании доче-
ри, имеет постоянное ме-
сто работы, регулярно 
выплачивает алименты 
на еѐ содержание. 

 Суд, выслушав сто-
роны, исследовав пред-
ставленные ими доказа-
тельства, пришѐл к выво-
ду об отсутствии основа-
ний для удовлетворения 

требований истца. Учи-
тывая, что имеется ви-
новное поведение ответ-
чика по отношению к 
несовершеннолетней до-
чери, суд предупредил 
его об изменении своего 
отношения к воспитанию 
ребенка, возложив на ор-
ган опеки и попечитель-
ства контроль за выпол-
нением им родительских 
обязанностей. 

 
Решение суда не всту-

пило в законную силу. 

Суд отказал в лишении родительских прав 

11 декабря учащиеся 

8а класса МБОУ 

Ташлинская СОШ при-

няли участие в постано-

вочном судебном заседа-

нии по исковому заявле-

нию органа опеки и по-

печительства о лишении 

отца родительских прав, 

где в роли судьи, проку-

рора и сторон по делу 

выступили старшекласс-

ники. 

По окончании поста-

новочного судебного за-

седания преподаватель 

и   ученики  побеседовал

и с и.о. председателя су-

да Е.Г. Поротько и судь-

ей О.В. Пузиной и полу-

чили ответы на интере-

сующие их вопросы. Во-

просы были не только по 

проведенному судебно-

му заседанию, но и о том 

как стать судьей, какая 

категория дел в большей 

степени рассматривают-

ся в суде. 

Для ребят по тради-

ции провели экскурсию 

по зданию суда, расска-

зали об информацион-

ных технологиях, приме-

няемых при рассмотре-

нии дел. 

Учащиеся старших 

классов находятся на 

стадии выбора будущей 

профессии, поэтому 

надеемся, что мероприя-

тия такого рода окажут 

им практическую по-

мощь при выборе про-

фессиональной деятель-

ности. 

Учащиеся приняли участие в постановочном судебном процессе  



Выпуск подготовлен пресс-службой Ташлинского районного суда, под руководством председателя суда   
И.И. Штоббе. ТИРАЖ - 50 экземпляров. Распространяется бесплатно. 

Адрес: 461170, Оренбургская область, Ташлинский район, село Ташла, ул. Довженко д. 31. 

Телефон (факс) 8 (35347) 2-13-95 E-mail: tashlinsky.orb@sudrf.ru Интернет-сайт суда: http://
tashlinsky.orb.sudrf.ru/ 
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Коллектив Ташлинского районного суда 
 поздравляет С Новым годом и Рождеством! 

Пусть Новый год и праздник Рождества 

Подарят ощущенье волшебства! 

Пусть огонек свечи согреет дом, 

Пусть запах свежей хвои будет в нем! 

Пусть рядом будут близкие друзья, 

Пусть будет счастлива и радостна семья! 

Пусть полной чашей будет дом, 

Любовь и дети будут в нем! 

Пусть будет радость, много смеха, 

Удачи блеск, цветы успеха! 

Пусть жизнь украсит счастья свет! 

Красивых, добрых, мирных лет! 

mailto:tashlinsky.orb@sudrf.ru

