ОБЗОР
апелляционной практики Сыктывкарского городского суда Республики Коми по уголовным делам 
с апреля по июнь 2026 года 
Дело №10-35/2026 мирового судьи Октябрьского судебного участка г. Сыктывкара Республики Коми.
Согласно ст. 304 УПК РФ во вводной части приговора указываются фамилия, имя и отчество подсудимого, дата и место его рождения, место жительства, место работы, род занятий, образование, семейное положение и иные данные о личности подсудимого, имеющие значение для уголовного дела.

В соответствии с п. «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ смягчающим наказание обстоятельством признаётся активное способствование расследованию преступления. 
На основании п. «а» ч. 1 ст. 58 УК РФ отбывание лишения свободы назначается лицам, осужденным за преступления, совершенные по неосторожности, а также лицам, осужденным к лишению свободы за совершение умышленных преступлений небольшой и средней тяжести, ранее не отбывавшим лишение свободы, - в колониях-поселениях. С учётом обстоятельств совершения преступления и личности виновного суд может назначить указанным лицам отбывание наказания в исправительных колониях общего режима с указанием мотивов принятого решения.
В соответствии с ч. 5 ст. 69 УК РФ, если после вынесения судом приговора по делу будет установлено, что осужденный виновен ещё и в другом преступлении, совершённом им до вынесения приговора суда по первому делу, в окончательное наказание засчитывается наказание, отбытое по первому приговору суда. 

По приговору от 15.01.2026 К., ранее судимая, осуждена за совершение 3 преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 158 УК РФ, на основании ч. 2 и ч. 5 ст. 69 УК РФ к лишению свободы сроком 1 год 6 месяцев в исправительной колонии общего режима.

При этом во вводной части приговора судом неверно указаны судимости К. по приговорам от 25.06.2025 и 26.06.2025  в части дат осуждения и назначенного наказания.

Признавая активное способствование расследованию преступления в соответствии с п. «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ смягчающим наказание обстоятельством, учитывая объяснения К., данные в ходе процессуальной проверки, в нарушение требований закона суд не указал, за какие преступления, входящие в совокупность, признал смягчающим данное обстоятельство.

В описательно-мотивировочной части приговора мировым судьей указано о назначении К. вида исправительного учреждения в соответствии с п. «в» ч. 1 ст. 58 УК РФ. Вместе с тем, лицам женского пола, осужденным к лишению свободы за совершение умышленных тяжких и особо тяжких преступлений, независимо от вида рецидива преступлений, отбывание лишения свободы назначается в исправительной колонии общего режима, а в остальных случаях, в том числе при осуждении за преступления небольшой или средней тяжести при любом виде рецидива, а равно за тяжкие преступления, совершенные по неосторожности, по правилам п. «а» ч. 1 ст. 58 УК РФ.
Назначив окончательное наказание в виде лишения свободы, мировым судьей произведён зачёт в срок окончательного основного наказания периода задержания и содержания К. под стражей по постановлению от 25.12.2025 с 15.10.2025 по 14.01.2026 из расчёта один день содержания под стражей за один день лишения свободы. Однако в период с 14.11.2025 по 26.11.2025 К. под стражей не находилась, наказание не отбывала, в связи с чем указанный зачёт произведён необоснованно.

Суд апелляционной инстанции изменил приговор, уточнив вводную часть указанием на судимости К. в соответствии с предыдущими приговорами, признав смягчающими наказание обстоятельствами по каждому преступлению активное способствование расследованию преступления в соответствии с п. «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ, определив местом отбытия наказания исправительную колонию общего режима в соответствии с п. «а» ч. 1 ст. 58 УК РФ; исключено указание на зачёт периода с 14.11.2025 по 26.11.2025 в срок окончательного наказания.
В связи с аналогичными нарушениями требований ст. 304 УПК РФ, ч. 5 ст. 69 УК РФ были изменены приговор мирового судьи Первомайского судебного участка г. Сыктывкара Республики Коми от 25.03.2026 (дело №10-61/2026), приговор мирового судьи Краснозатонского судебного участка г. Сыктывкара Республики Коми от 05.03.2026 (дело №10-66/2026), приговор мирового судьи Димитровского судебного участка г. Сыктывкара Республики Коми от 16.04.2026  (дело №10-72/2026).
Дело №10-44/2026 мирового судьи Октябрьского судебного участка г. Сыктывкара Республики Коми.

Согласно ч. 3 ст. 60 УК РФ при назначении наказания учитываются характер и степень общественной опасности преступления и личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.

В силу ч. 1.1. ст. 63 УК РФ судья (суд), назначающий наказание, в зависимости от характера и степени общественной опасности преступления, обстоятельств его совершения и личности виновного может признать отягчающим обстоятельством совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, наркотических средств, психотропных веществ или их аналогов, новых потенциально опасных психоактивных веществ либо других одурманивающих веществ.

В соответствии со ст. 307 УПК РФ описательно-мотивировочная часть обвинительного приговора, должна содержать описание преступного деяния, признанного судом доказанным, с указанием места, времени, способа его совершения, формы вины, мотивов, целей и последствий преступления.
Приговором от 02.02.2026 С. осуждена за совершение преступления, предусмотренного п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ, к обязательным работам сроком 160 часов.

В описании  преступного деяния мировым судьей указано, что С. причинила лёгкий вред здоровью, вызвавший кратковременное  расстройство здоровья, с применением предмета, используемого в качестве «орудия». Однако ответственность за преступление, предусмотренное п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ, наступает за умышленное причинение легкого вреда здоровью с применением оружия или предметов, используемых в качестве оружия. Судом апелляционной инстанции внесены соответствующие изменения в приговор.

Также апелляционным решением исключен из приговора при назначении наказания учет в качестве обстоятельства, отягчающего наказание С., «нахождение в состоянии алкогольного опьянения», поскольку исчерпывающий перечень обстоятельств, которые могут быть признаны отягчающими наказание, приведен в ст. 63 УК РФ и расширенному толкованию не подлежит. 

Дело №10-47/2026 мирового судьи Кутузовского судебного участка г. Сыктывкара Республики Коми.


В силу п. 1.1 ч. 2 ст. 131, ч. 1 ст. 132 УПК РФ  суммы, выплачиваемые потерпевшему на покрытие расходов, связанных с выплатой вознаграждения представителю потерпевшего, относятся к процессуальным издержкам, взыскиваются с осуждённых или возмещаются за счёт средств федерального бюджета.

Постановлением от 19.02.2026 на Управление Судебного департамента в Республике Коми возложена обязанность выплатить в пользу адвоката К. расходы на оплату труда адвоката за оказание юридической помощи (участие в качестве представителя) частному обвинителю (потерпевшему) Ц. при рассмотрении в суде уголовного дела в отношении Ш.

Принимая данное решение,  мировой судья не учёл, что расходы потерпевшего на оплату услуг представителя подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета непосредственно потерпевшему, а не иным лицам.

Суд апелляционной инстанции постановление отменил и направил дело на новое судебное рассмотрение в данной части.
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