ОБЗОР

судебной практики Шумихинского районного суда Курганской области

за 6 месяцев 2025 года

                                             Уголовные дела
За 6 месяцев 2025 года в Шумихинский районный суд поступило 53 уголовных дела, окончено производством - 56, остаток не рассмотренных дел составил - 8. 

За указанный период судьями Шумихинского районного суда было рассмотрено 49 дел с вынесением приговора, в том числе 47 обвинительных приговоров, по которым осуждено 51 лицо, прекращены уголовные дела в отношении 5 лиц, уголовных дел возвращенных прокурору в порядке ст. 237 УПК РФ - не имеется, оправдательных приговоров не имеется.
За 6 месяцев 2024 года в Шумихинский районный суд поступило 53 уголовных дела, окончено производством – 54, остаток не рассмотренных дел составил – 8. 
Все дела, поступившие в суд, рассмотрены в сроки, установленные УПК РФ.
Структура рассмотренных дел

	Виды преступлений
	Рассмотрено дел/осуждено лиц в 1 полугодии 2025г.
	Рассмотрено дел/осуждено лиц в 1 полугодии 2024г.

	Убийство
	2/1
	1/1

	Иное причинение тяжкого или средней тяжести вреда здоровью 
	0
	0

	Умышленное причинение тяжкого либо средней тяжести вреда здоровью
	0
	0

	Изнасилование
	0
	1/1

	Мошенничество
	3/1
	1/1

	Кража
	7/3
	9/5

	Грабеж
	0
	1/1

	Разбой
	0
	0

	Иные посягательства против половой неприкосновенности и половой свободы личности
	1/1
	5/4

	Нарушение правил безопасности движения и эксплуатации транспорта
	8/8
	12/12

	Незаконные действия с наркотическими средствами и психотропными веществами
	1/1
	4/4

	Неправомерное завладение транспортным средством без цели хищения
	1/1
	1/2

	Незаконные действия с оружием
	3/3
	1/1

	Преступления экстремистской направленности
	0
	0

	Другие преступления против интересов службы в органах власти и местного самоуправления
	0
	0

	Преступления против лиц, осуществляющих правосудие и предварительное расследование, других представителей власти
	2/2
	0

	Присвоение и растрата
	1/1
	0

	Хулиганство
	0
	1/0

	Экологические преступления
	0
	0


Виды судебных актов
Основная часть судебных актов по оконченным делам – это обвинительные приговоры. В первом полугодии 2025 года количество дел с вынесением обвинительного приговора составило 96,1 %, а в первом полугодии 2024 года количество таких дел составляло 87,04 % от числа оконченных дел. 
За 6 месяцев 2025 года, а также в аналогичном периоде прошлого года оправдательных приговоров не выносилось.
Структура осужденных

	Категории осужденных
	1 полуг. 2025 г.
	1 полуг. 2024 г.

	Несовершеннолетние
	2
	2

	Женщины
	11
	8

	Иные трудоспособные, неработавшие и неучившиеся (без постоянного источника доходов)
	27
	32

	Нетрудоспособные, безработные
	3
	2

	В состоянии алкогольного опьянения
	16
	18

	В группе
	4
	3

	Ранее судимые
	17
	20

	Всего осуждено лиц
	51
	49


Из представленной выше таблицы видно, что наибольшее количество преступлений совершаются не работающими гражданами, ранее судимыми, в состоянии алкогольного опьянения. 

Число осужденных иных трудоспособных снизилось на 12,4%, увеличилось число осужденных в группе на 1,7%, в состоянии алкогольного опьянения снизилось на 5,31%, ранее судимых снизилось на 37,5% от общего числа осужденных лиц. Число осужденных женщин увеличилось на 5,3 %. 
Практика назначения мер уголовного наказания  
	Вид наказания
	1 полугодие      2025 года

количество 
осужденных
	1 полугодие      2024 года

количество 
осужденных

	Лишение свободы на определенный срок

	9
	8

	Ограничение свободы
	11
	3

	Обязательные работы
	4
	11

	Исправительные работы
	10
	11

	Штраф
	9
	2

	Условное осуждение к лишению свободы
	                0
	                0

	Условное осуждение к иным мерам
	0
	2

	Принудительные работы
	8
	9


Из приведенной выше таблицы видно, что наиболее распространенными мерами наказаний в первом полугодии 2025 года являются: ограничение свободы, исправительные работы, штраф, лишение свободы на определенный срок, принудительные работы. 
Количество осужденных Шумихинским районным судом Курганской области к реальному лишению свободы в указанном периоде в процентном увеличилось на 1,3%. Применение наказания в виде обязательных работ увеличилось на 9,5%, в виде исправительных работ снизилось на 2,8%, в виде принудительных работ снизилось на 2,7%. Также на 13,5% увеличилась практика назначения наказания в виде штрафа, в виде ограничения свободы увеличилось на 15,5%. Наказание в виде условного осуждения к лишению свободы в первом полугодии 2025 года не назначалось, также как и в аналогичном периоде прошлого года.
 В целом практика назначения наказаний в Шумихинском районном суде достаточно дифференцирована, это зависит от тяжести совершенного преступления и личности осужденного.
Кроме уголовных дел в первом полугодии 2025 года в порядке уголовного судопроизводства рассмотрено 95 представлений уголовно-исполнительной инспекции, из них удовлетворено 70, отказано в удовлетворении - 9, прекращено, отозвано, возвращено – 16.
	Предмет ходатайства УИИ
	1 полугодие 2025 года
	1 полугодие 2024 года

	
	количество рассмотренных материалов
	из них удовлетворено
	количество рассмотренных материалов
	из них удовлетворено

	О продлении срока условного осуждения
	0
	0
	4
	4

	Об отмене условного осуждения в связи с неисполнением возложенных обязанностей, уклонением от возмещения вреда или совершением нового преступления
	0

	0

	3

	3


	Об отмене либо дополнении возложенных на осужденного обязанностей 
	3
	3
	1
	1

	Об отмене условного осуждения до истечения испытательного срока и снятии судимости
	1
	1
	3
	2


Ходатайства, рассмотренные в ходе досудебного производства

	Виды ходатайств
	всего рассмотрено
	удовлетворено
	отказано/прекращено

	
	2024
	2025
	2024
	2025
	2024
	2025

	Об избрании меры пресечения в виде заключения под стражу
	12
	7
	9
	5
	1
	2

	О продлении срока содержания под стражей
	16
	8
	13
	7
	3
	1

	О производстве обыска в жилище 
	7
	25
	6
	22
	0
	3

	О наложении ареста на имущество
	7
	7
	6
	7
	1
	0

	О получении информации о соединениях между абонентами
	10
	2
	10
	0
	0
	2


Обобщение фактов срывов судебных процессов по уголовным делам 
При изучении фактов срывов судебных заседаний по уголовным делам было установлено следующее: из общего количества оконченных дел откладывались судебные заседания по 9 уголовным делам, что составило 16% от общего числа рассмотренных дел. За аналогичный период 2024 года было отложено 14 дел, что составляло 25,9%. 

Для устранения причин срывов судебных процессов судьями Шумихинского районного суда выносятся постановления о приводе неявившихся участников процесса, осуществляется взаимодействие со службой судебных приставов по обеспечению установленного порядка деятельности судов. Факты срывов судебных процессов не остаются без внимания председателя суда и судей. 


Срывов судебных заседаний по причинам ненадлежащей работы органов почтовой связи и несвоевременного направления судебных повесток, а также по вине работников аппарата суда за 6 месяцев 2025 года в Шумихинском районном суде не было.


Судебные повестки и извещения о дате и времени судебного заседания участникам процесса направлялись своевременно. Также работниками аппарата суда для извещения используются телефонная, факсимильная связи, электронная почта.


В целях быстрого и своевременного извещения участников уголовного судопроизводства о судебных заседаниях и вызовах в суд используются  СМС – сообщения.


Причины отложения рассмотрения уголовных дел анализируются на аппаратных совещаниях судей и работников аппарата суда. 


За данный период случаев рассмотрения уголовных дел свыше сроков установленных законом, не было.
В апелляционном порядке в первом полугодии 2025 года было обжаловано приговоров на лиц – 5, оставлено без изменения – 4, отменено - 1, изменено - 0, кроме того обжаловалось (по числу лиц) 8 постановлений, из них отменено - 0, изменено - 0, оставлено без изменения - 8.
Апелляционная практика отмены и изменения

судебных решений по уголовным делам
Судебной коллегией по уголовным делам Курганского областного суда приговор Шумихинского районного суда Курганской области от 10 декабря 2024 года, по которому Ц. осужден по ч. 3 ст. 260 УК РФ, к 1 году 6 месяцам лишения свободы с лишением права заниматься деятельностью, связанной с заготовкой и переработкой древесины на 2 года.

В соответствии с ч. 5 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений путем частичного сложения назначенного основного наказания с основным наказанием, полного присоединения дополнительного наказания, назначенных приговором Красноармейского районного суда Челябинской области от 23 октября 2024 г., окончательно назначено Ц. 2 года лишения свободы в исправительной колонии общего режима, с лишением права заниматься деятельностью, связанной с заготовкой и переработкой древесины на 2 года, с лишением права заниматься деятельностью по управлению транспортными средствами на 3 года, отменен, уголовное дело возвращено прокурору Шумихинского района Курганской области для устранения препятствий его рассмотрения судом.
По приговору суда Ц. обвинялся в незаконной рубке лесных насаждений, совершенной в особо крупном размере 10.07.2024 г. на территории Шумихинского района Курганской области.
Проверив материалы уголовного дела и обсудив доводы апелляционных жалоб и возражений на них, судебная коллегия по уголовным делам пришла к выводу об отмене приговора, возвращению уголовного дела прокурору для устранения препятствий его рассмотрения судом, поскольку обвинительное заключение не соответствует требованиям ст. 220 УПК РФ, что исключает возможность постановления судом приговора или вынесения иного решения на основе данного заключения ввиду отсутствия в нем размера реально причиненного ущерба.

В соответствии с п. 1 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 18 октября 2012 г. № 21 "О применении судами законодательства об ответственности за нарушения в области охраны окружающей среды и природопользования", при рассмотрении дел об экологических правонарушениях следует руководствоваться не только положениями уголовного законодательства, но и положениями отраслевого законодательства, в частности, Лесного Кодекса РФ, Федерального закона от 10 января 2002 г. № 7-ФЗ "Об охране окружающей среды", и иных нормативно-правовых актов РФ и ее субъектов в области охраны окружающей среды и природопользования.

В этой связи по делам об экологических преступлениях в обвинительном заключении должны быть приведены соответствующие нормы отраслевого законодательства и иных нормативно-правовых актов в области охраны окружающей среды и природопользования, нарушение которых инкриминируется обвиняемому и, исходя из которых, рассчитан размер ущерба.

Обвинительное заключение по данному уголовному делу вышеуказанным требованиям закона не соответствует, что исключало возможность постановления судом приговора в отношении Ц.

В частности, в ходе предварительного расследования не установлен и в обвинительном заключении не указан размер реально причиненного ущерба, рассчитанный исходя из нормативно-правовых актов и основанный на материалах дела, что, в данном случае, влияет не только на решение вопроса о квалификации преступления (в частности, преступления против собственности), но и на наличие в действиях Ц. общественно опасного, виновного деяния, запрещенного УК РФ под угрозой наказания.

Сославшись на заключение эксперта от 10 октября 2024 г., согласно которому дерево являлось живорастущим, органом расследования и судом оставлено без внимания то обстоятельство, что согласно выводам эксперта категория санитарного состояния дерева, за незаконную рубку которого Ц. осужден, относится к 4 - категории усыхающих деревьев. В соответствии с п. 10 постановления Правительства РФ от 9 декабря 2020 г. № 2047 «Об утверждении Правил санитарной безопасности в лесах» усыхающие лесные насаждения относят к погибшим лесным насаждениям. Более того из описательной части заключения эксперта следует, что пороки, повреждения и санитарное состояние образцов, позволяет отнести их к категории ниже 4 по шкале категорий, разделяющей живорастущие и погибшие древесные растения.
По мнению суда апелляционной инстанции, указанное нарушение уголовно-процессуального закона является существенным, влечет безусловную отмену приговора, а уголовное дело подлежит возвращению прокурору в соответствии с п. 1 ч. 1 ст. 237 УПК РФ для устранения препятствий его рассмотрения судом.
Гражданские дела

За 6 месяцев 2025 года в Шумихинский районный суд поступило 231 гражданских дел, окончено производством 237, с вынесением решения - 181. В первом полугодии 2024 года данный показатель был следующим: поступило 257 дел, окончено 274, в том числе с вынесением решения 204 дела.
В первом полугодии 2025 года количество рассмотренных гражданских дел с вынесением решения составляет 78,3% от общего числа поступивших дел по первой инстанции, за аналогичный период прошлого года 79,4%. 
Все дела, поступившие в суд, рассмотрены в сроки, установленные ГПК РФ.
Анализ гражданских дел по отдельным категориям.
Дела искового производства

В первом полугодии 2025 года поступило 210 дел искового производства, окончено было 208 дел, что составило 87,8% от общего числа оконченных гражданских дел.
В первом полугодии 2024 года поступило 239 дел искового производства, окончено было 211 дел, что составило 77% от общего числа оконченных гражданских дел.
Структура дел искового производства, 

возникающих из семейных правоотношений, всего окончено
	Полу-

годие
	Лишение

родительских прав


	Об оспаривании отцовства (материнства)


	Установление отцовства
	О восстановлении в родительских правах
	Споры, связанные с воспитанием детей

	О разделе совмест-но нажитого имущест-ва
	Об ограничении родитель-ских прав  

	2025
	5
	1
	0
	2
	1
	58
	4

	2024
	10
	1
	0
	1
	3
	5
	1


Количество рассмотренных дел, возникающих из семейных правоотношений в первом полугодии 2025 года составило 14,9%, в аналогичном периоде прошлого года - 13,3% от общего числа рассмотренных дел искового производства. 
Иные категории дел искового производства, всего окончено
	Полу-
годие
	Дела, возникающие из жилищного законодательства  
	Дела, возникающие из пенсионного законодательства 
	Споры, связанные с наследованием имущества 
	Споры, связанные с землепользованием


	Иски о взыскании сумм по договору займа 
	Споры о взыскании страхового возмещения

(выплат) 

	2025
	19
	4
	30
	5
	43
	4

	2024
	14
	3
	42
	2
	52
	6


       Дела особого производства

В первом полугодии 2025 года окончено 29 дел особого производства. В 2024 году количество оконченных дел особого производства составляло – 16. 
Рассмотрение дел особого производства в первом полугодии 2025 года составило 12,2% от общего числа рассмотренных гражданских дел.
Основной массой рассмотренных дел особого производства в первом полугодии 2025 года являются дела об установлении фактов, имеющих юридическое значение, о принятии наследства, об установлении отцовства. 

Основной массой рассмотренных дел особого производства в первом полугодии 2024 года являлись дела об установлении фактов, имеющих юридическое значение, о признании движимой вещи бесхозяйной и признании права муниципальной собственности. 

Обобщение фактов срывов судебных заседаний по гражданским делам
За 6 месяцев 2025 года всего отложено судебных разбирательств по 105 гражданским делам, за аналогичный период 2024 года было отложено 125 гражданских дел. В процентном соотношении в 2025 году число отложенных гражданских дел от рассмотренных составило – 44,3%, а в 2024 году – 45,6%.

Проанализировав причины отложения по гражданским делам можно сделать вывод о том, что наиболее часто встречающимися причинами срывов судебных заседаний являются «истребование дополнительных доказательств», «неявка ответчика».

Для устранения причин, порождающих срывы судебных заседаний по гражданским делам, судьями Шумихинского районного суда дела назначаются с учетом времени, необходимого для извещения лиц, участвующих в деле, и возможностью их явки в судебное заседание. Также для обеспечения явки участников процесса в судебное заседание используются различные виды связи, такие как телефонная, факсимильная, электронная почта, СМС-сообщения, а также посредством размещения информации на интернет-сайте Шумихинского районного суда.


Срывов судебных заседаний по причине неявки прокурора, ненадлежащей работы органов почтовой связи, а также по вине работников аппарата Шумихинского районного суда за 6 месяцев 2025 года не было. Гражданских дел, рассмотренных с нарушением сроков, за исследуемый период не имеется.

В первом полугодии 2025 года в апелляционном порядке по гражданским делам было обжаловано - 10 решений, изменено, отменено - 1, оставлено без изменения – 9. Также было обжаловано 2 определения, оба оставлены без изменения.
Апелляционная практика отмены и изменения

судебных решений по гражданским делам

Судебная коллегия по гражданским делам Курганского областного суда изменила решение Шумихинского районного суда Курганской области от 25 октября 2024 года, которым исковые требования Администрации Шумихинского муниципального округа Курганской области к Б., Ф.1, Ф.2. удовлетворены. В пользу Администрации Шумихинского муниципального округа Курганской области взыскана задолженность по арендной плате за пользование земельным участком с кадастровым номером 45:22:030113:293 за период с 01.06.2020 по 31.01.2024 с Б. в сумме 56 254 руб., с Ф.2. в сумме 15 498 руб. 41 коп., с Ф.1. в сумме 40 755 руб. 59 коп. В пользу Администрации Шумихинского муниципального округа Курганской области с Б. взыскано неосновательное обогащение за пользование земельным участком с кадастровым номером 45:22:030113:292 за период с 01.06.2020 по 31.01.2024 в сумме 142 636 руб. 82 коп. В удовлетворении встречных исковых требований Б. о признании утратившим силу договора аренды земельного участка от 21.06.2007 отказано. 
Администрация Шумихинского муниципального округа Курганской области обратилась в суд с иском к Б. о взыскании задолженности по договору аренды, процентов за пользование чужими денежными средствами. В ходе рассмотрения гражданского дела исковые требования изменила, предъявив их к Б., Ф.1, Ф.2. В обоснование иска указала, что между отделом по управлению муниципальным имуществом Администрации Шумихинского района Курганской области и Б. заключен договор аренды земельного участка № 209 от 21.06.2007 сроком на 49 лет, в соответствии с которым в аренду передан земельный участок площадью 439 кв.м с кадастровым номером 45:22:030113:293, расположенный по адресу: Курганская обл., Шумихинский р-н, г. Шумиха, ул. Спартака, 1. Договор аренды на указанный объект недвижимости зарегистрирован в Едином государственном реестре недвижимости 26.10.2007.

20.03.2006 между Администрацией города Шумихи и Б. заключался договор аренды земельного участка № 341 на земельный участок, площадью 662 кв.м, с кадастровым номером 45:22:030113:292, расположенный по тому же адресу. 22.03.2016 указанный договор расторгнут по соглашению сторон, без уточнения оснований расторжения договора. Договор аренды земельного участка № 209 от 21.06.2007 с кадастровым номером 45:22:030113:293 в настоящее время не расторгнут, в отношении земельного участка с кадастровым номером 45:22:030113:292 отсутствуют действующие договоры аренды. На указанных земельных участках расположено двухэтажное издание с кадастровым номером 45:22:030113:440, в котором находится нежилое помещение с кадастровым номером 45:22:030113:703, принадлежащее в разные периоды времени Ф.2, Ф.1, а также нежилое помещение с кадастровым номером 45:22:030113:858, площадью 449,4 кв.м, принадлежащее Б. Истец полагал, что с ответчиков подлежит взысканию задолженность по договору аренды, с учетом срока исковой давности за период с 01.06.2020 по 31.01.2024, с Б. в размере 56 254 руб., с Ф.1 в размере 15 498 руб. 41 коп., с Ф.2 в размере 40 755 руб. 59 коп. Также истец полагал, что с Б. подлежит взысканию неосновательное обогащение за пользование земельным участком, поскольку договор аренды земельного участка № 341 расторгнут, однако земельный участок ответчиком используется по настоящее время, в размере 142 636 руб. 82 коп.
Не согласившись с первоначальными требованиями, Б. обратилась со встречным исковым заявлением к Администрации Шумихинского муниципального округа о признании утратившим силу договора аренды земельного участка № 209 от 21.06.2007, с 13.03.2008. В обоснование встречного иска указала, что в период ее владения на праве собственности зданием по адресу: Курганская обл., Шумихинский р-н, г. Шумиха, ул. Спартака, 1, ей было предоставлено 2 земельных участка с кадастровыми номерами 45:22:030113:292, а также 45:22:030113:293, предоставленных ей в пользование на условиях аренды отделом по управлению муниципальным имуществом. Арендодатель был ликвидирован 13.03.2008. Данных о том, что в ходе реорганизации обязательства по указанному договору в виде получения арендной платы перешли к правопреемнику, не имеется. После проведения процедуры банкротства в отношении неё, право пользования земельными участками перешло к иным лицам, о чем отдел по управлению муниципальным имуществом Администрации Шумихинского муниципального округа был проинформирован. В отношении земельного участка с кадастровым номером 45:22:030113:293 достигнуто соглашение о его расторжении. В силу положений Земельного кодекса Российской Федерации собственник помещения в нежилом здании мог быть понужден к заключению договора аренды или купли-продажи земельного участка и затем требовать уплаты арендной платы, однако такие действия муниципальными властями не предпринимались. По указанным основаниям полагала, договор аренды земельного участка № 209 от 21.06.2007 следует считать утратившим силу, требования истца о взыскании по нему арендной платы неправомерны.
В апелляционной жалобе ответчик Б. выразила несогласие с выводами суда первой инстанции, указав, что выводы суда об имеющем место неосновательном обогащении при пользовании ей земельного участка площадью 662 кв.м, с кадастровым номером 45:22:030123:292 основанными на неправильном применении норм права. Полагает, истец не представил доказательств возможности получения им дохода от сдачи в аренду указанного земельного участка, так как не установлена площадь земельного участка, фактически используемая ответчиком для осуществления своей деятельности. Считает несостоятельной ссылку суда на Правила землепользования, так как указанные нормы отвода для эксплуатации здания приняты после межевания границ. Отмечает, что судом не принято во внимание то обстоятельство, что истец обратился с иском лишь в 2023 году, а расчеты упущенной выгоды произведены не исходя из кадастровой стоимости земли в 2023 году. Полагает, что судом не дана оценка тому обстоятельству, что право собственности на здание по ул. Спартака 1 г. Шумихи, а следовательно, и право пользование под ним земельным участком, после процедур банкротства в отношении нее, а также в результате соглашения от 22.03.2016, перешло к иным лицам. Указывает, что судом неправомерно отказано во встречном иске, поскольку земельный участок с кадастровым номером 45:22:030113:293 представлен ей на условиях аренды отделом по управлению муниципальным имуществом Администрации Шумихинского района, который ликвидирован 13.03.2008. Полагает, что истец является ненадлежащим лицом, а заявленные встречные требования о признании договора аренды земельного участка с кадастровым номером 45:22:030113:293 - законными и обоснованными. 
Просила решение суда первой инстанции отменить, принять по делу новое решение об отказе в удовлетворении иска.
Возражений на апелляционную жалобу не поступало. 
В судебном заседании суда апелляционной инстанции представитель ответчика Б. по доверенности И. доводы апелляционной жалобы поддержал.
Судебная коллегия по гражданским делам с выводами суда первой инстанции не согласилась и указала, что принятое по делу решение подлежит изменению в части в связи с несоответствием выводов, изложенных в решении суда, обстоятельствам дела, неправильным применением судом норм материального права (подпункты 3, 4 части 1 статьи 330 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации).
Судебная коллегия указала, что не может согласиться с присуждением в пользу истца с Б. задолженности в размере 56 254 руб., с Д.1 в размере 15 498 руб., с Ф.2 в размере 40 755 руб., полагая представленный истцом расчет задолженности неверным, поскольку годовой размер арендной платы рассчитывается каждому арендатору пропорционально его доле в праве на имущество, находящееся на земельном участке.
Исходя из общей площади здания (622 кв.м.), площади помещений, занимаемых Б. (449,4 кв.м.) и ответчиками Ф.1 и Ф.2 в разные периоды времени (173,3 кв.м.), размер арендной платы по договору аренды № 209 от 21.06.2007 для помещений, принадлежащих на праве собственности Б. должен определяться следующим образом: 27 002 руб. (годовой размер арендной платы) х 449,40 (площадь помещения Б.) / 622,7 (площадь всего нежилого здания) х 365 (количество дней в году)/ 365 (количество дней в году) = 19 487 руб. 23 коп. в год.

Аналогичным образом определяется размер
арендной платы по вышеназванному договору аренды для помещений, принадлежащих на праве собственности Ф.1 и Ф.2, и составляет 7 514 руб. 77 коп. в год.

Следовательно с ответчика Ф.1. за период с 01.06.2020 по 24.02.2021 подлежит взысканию задолженность в размере 5 538 руб. 28 коп. (7 514 руб. 77 коп. х 269 дней / 365 дней),

С ответчика Ф.2 подлежит взысканию задолженность за период с 25.02.2021 по 31.01.2024 в размере 22 070 руб. 77 коп., исходя из следующего расчета: за 2021 год - 6 402 руб. 99 коп (7 514 руб. 77 коп. х 311 дней / 365 дней); за 2022, 2023 годы - 7 514 руб. 77 коп. за каждый календарный год; 2024 год - 638 руб. 24 коп. (7 514 руб. 77 коп. х 31 дней / 365 дней).

С ответчика Б. за период с 01.06.2020 по 31.01.2024 подлежит взысканию задолженность в размере 71 542 руб.16 коп., исходя из следующего расчета: за 2020 год - 11 425 руб. 38 коп. (19 487 руб. 23 коп. х 214 дней / 365 дней); за 2021 - 2024 годы, по 19 487 руб. 23 коп. за каждый год; за 2024 год - 1655 руб. 07 коп. (19 487 руб. 23 коп. х 31 дней / 365 дней).
Вместе с тем, судебной коллегией, в соответствии с п. 3 ст. 196 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, принято решение по заявленным Администрацией Шумихинского муниципального округа требованиям взыскании с Б. задолженности по договору аренды  №209 от 21.06.2007 в размере 56 254 руб. 
По мнению суда апелляционной инстанции, решение суда первой инстанции в данной части подлежит изменению, с уменьшением размера задолженности по договору аренды, подлежащей взысканию в пользу Администрации Шумихинского муниципального округа с Ф.2. до 22 070 руб. 77 коп., с Ф.1. до 5 538 руб. 28 коп. 
Судебной коллегией признаны не правильными выводы суда первой инстанции о размере взысканного с Б. неосновательного обогащения за период с 1 июня 2020 года по 31 января 2024 года в сумме 142 636 руб. 82 коп. ввиду следующего.

Заявляя требование о взыскании с Б. неосновательного обогащения в размере 142 636 руб., истец исходил из того, что сумма неосновательного обогащения, подлежащего взысканию с ответчика, должна рассчитываться исходя из кадастровой стоимости земельного участка за календарный год и процентной ставки от кадастровой стоимости.
Суд первой инстанции, проверяя расчет истца и признавая его верным, не учел положения постановления Правительства Курганской области от 30 декабря 2016 года № 450 «Об утверждении Порядка определения размера арендной, платы за земельные участки, находящиеся в собственности Курганской области, а также за земельные участки, государственная собственность на которые не разграничена, предоставленные в аренду без торгов».

Судебная коллегия отметила, что отсутствие договорных правоотношений между сторонами не исключает возмездности пользования земельным участком под принадлежащим ответчику на праве собственности недвижимым имуществом и не освобождает ее от обязанности произвести оплату за пользование землей. Поэтому правовым основанием для взыскания с физических землепользователей неосновательно сбереженных ими денежных средств являются ст. 1102 ГК РФ и ст. 35, 36, 65 Земельного кодекса РФ (что нашло свое подтверждение в постановлениях Президиума Высшего  Арбитражного Суда Российской Федерации от 29.06. 2010 № 241/10; от 15.11.2011 № 8251/11, от 17.12. 2013 № 12790/13).
Судом первой инстанции не учтено, что в соответствии с пунктом 5 вышеназванного Постановления, в случае если на стороне арендатора выступают несколько лиц, годовой размер арендной платы рассчитывается каждому арендатору пропорционально его доле в праве на имущество, находящееся на земельном участке. Отступление от этого правила возможно с согласия всех правообладателей здания, сооружения или помещений в них либо по решению суда. При этом для каждого арендатора расчет годового размера арендной платы производится в размере процента от кадастровой стоимости земельного участка, указанного в пунктах 2, 3 настоящего Порядка.

Из приобщенных по запросу судебной коллегии сведений о кадастровой стоимости земельного участка с кадастровым номером 45:22:030113:292 следует, что в спорный период кадастровая стоимость земельного участка составляла: 2020 год - 526 548 руб. 18 коп.; 2021 год - 526 548 руб. 18 коп.; 2022 год - 526 548 руб. 18 коп., 2023 год - 206 358 руб. 28 коп.; 2024 год -206 358 руб. 28 руб. 
Таким образом, учитывая, что земельный участок наряду с Б. используется третьими лицами (в разные периоды времени Ф.1. и Ф.2.), размер задолженности составляет 102 995 руб. 18 коп. и должен рассчитываться следующим образом: за 2020 год – 20 051 руб. 91 коп. (526 548 руб. 18 коп. (кадастровая стоимость земельного участка) х 449,4 кв.м. (площадь помещений в здании, принадлежащих Б.)/622,7 кв.м. (площадь здания) х 9%*365 дней/365 дней); за 2023 год – 13 403 руб. 51 коп. (206 358 руб. 38 коп. х 449,4 кв.м. / 622,7 кв.м. *9% * 365 дней / 365 дней), за 2024 год – 1 138 руб. 38 коп. (206 358 руб. 38 коп. х 449,4 кв.м. / 622,7 кв.м. * 9% *31 день / 365 дней).
Судебная коллегия, на основании указанных обстоятельств решение суда первой инстанции изменила в части, уменьшив размер неосновательного обогащения, подлежащего взысканию с Б. в пользу Администрации Шумихинского муниципального округа Курганской области до 102 995 руб. 18 коп. Также с Б. в пользу Администрации Шумихинского муниципального округа Курганской области взыскана задолженность по арендной плате за пользование земельным участком с кадастровым номером 45:22:030113:293 за период с 01.06.2020 по 31.01.2024 в размере 56 254 руб. С Ф.1 взыскана задолженность по арендной плате за пользование земельным участком с кадастровым номером 45:22:030113:293 за период с 01.06.2020 по 31.01.2024 в размере 5 538 руб. 28 коп. С Ф.2 в пользу Администрации Шумихинского муниципального округа Курганской области взыскана задолженность по арендной плате за пользование земельным участком с кадастровым номером 45:22:030113:293 за период с 1 июня 2020 года по 31 января 2024 года в размере 22 070 руб. 77 коп.
В остальной части решение оставлено без изменения.
Административные дела, рассмотренные в порядке КАС РФ

Всего за первое полугодие 2025 года поступило 28 административных дел, окончено – 29, с вынесением решения – 18, прекращено – 7.
За аналогичный период прошлого года: поступило административных дел - 108, окончено – 89, с вынесением решения – 82, прекращено – 6, передано в другой суд – 1. 
По сравнению с аналогичным периодом 2024 года поступление административных дел в 2025 году значительно снизилось.
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	Иные дела о защите нарушенных или оспариваемых прав  
	Об установлении административного надзора  
	О признании информации, размещенной в сети «Интернет», информацией, распространение которой на территории РФ запрещено

	2025
	7
	2
	0
	1
	1

	2024
	5
	25
	7
	4
	27


В первом полугодии 2025 года в апелляционном порядке по административным делам обжаловано 2 решения, оставлены без изменения – 2.
В первом полугодии 2024 года в апелляционном порядке по административным делам решения, определения обжалованы не были.
Обобщение фактов срывов судебных заседаний по административным делам

За данный период 2025 года всего отложено 14 дел, за аналогичный период 2024 года было отложено 18 дел. В процентном соотношении в 2025 году число отложенных дел от рассмотренных составило – 48,3% , а в 2024 году - 20,2%.
Проанализировав причины отложения по административным делам можно сделать вывод о том, что наиболее часто встречающимися причинами срывов судебных заседаний являются «совершение иных процессуальных действий», «неявка административного ответчика».


Для устранения причин срывов судебных заседаний по гражданским и административным делам судьями Шумихинского районного суда Курганской области судебные заседания назначаются с учетом времени, необходимого для извещения лиц, участвующих в деле и возможностью их явки в судебное заседание. Также для обеспечения явки участников процесса в судебное заседание используются различные виды связи, такие как телефонная, а также СМС – сообщения и электронная почта. Во всех указанных случаях судом обязательно выяснялись причины неявки сторон.

При отложении дел по причине неявки участников процесса судом выяснялись причины неявки участников процесса, решался вопрос о возможности рассмотреть дело в отсутствии того или иного участника процесса, выяснялась уважительность причин неявки. В большинстве случаев стороны не извещают суд об уважительной причине своей неявки. 
Для уменьшения случаев отложения гражданских дел для истребования дополнительных доказательств судом проводится подготовка дел к судебным заседаниям, запрашиваются необходимые документы и сведения, ведется контроль за своевременным исполнением запросов суда.
Срывов судебных заседаний по причине неявки прокурора, ненадлежащей работы органов почтовой связи, а также по вине работников аппарата Шумихинского районного суда Курганской области за 6 месяца 2025 года не было. Гражданских и административных дел, рассмотренных с нарушением сроков ГПК РФ, КАС РФ, за исследуемый период не имеется.


Причины отложения гражданских дел анализируются на оперативных совещаниях судей и работников аппарата суда, принимаются меры по их недопустимости в дальнейшей работе.
Председатель суда              
                                                                         С.А. Шапорин
Сероева Юлия Петровна
тел. 8 (35245) 2-56-62
1

