Обобщение судебной практики
Шумихинского районного суда за 12 месяцев 2024 года

1. Уголовные дела.

За 12 месяцев 2024 года в Шумихинский районный суд поступило 102 уголовных дела, окончено производством 100 дел, остаток неоконченных дел на начало года составлял 9. 
За указанный период судьями Шумихинского районного суда было рассмотрено 90 дел с вынесением приговора, осуждено 95 лиц, в отношении 9 лиц уголовные дела прекращены. 
За 12 месяцев 2023 года в Шумихинский районный суд поступило 118 уголовных дел, окончено производством 122 дела, остаток неоконченных дел на начало года составлял 13. Все дела рассмотрены судьями единолично.

Движение поступивших и рассмотренных уголовных дел в сравнении с аналогичным периодом прошлого года



Из приведенных статистических данных видно движение уголовных дел в 2023-2024 гг. За 12 месяцев 2024 года количество поступивших уголовных дел незначительно снизилось на 15,7% по сравнению с аналогичным периодом 2023 года. Все дела, поступившие в Шумихинский районный суд, рассмотрены в сроки, установленные нормами УПК РФ. 

Движение уголовных дел за 5 лет
	
Сравнительный анализ движения дел за 5 лет показывает, что в 2024 году поступление дел было значительно ниже, чем в 2020, 2021, 2022, 2023. 

Структура рассмотренных дел

	
Виды преступлений
	Рассмотрено дел/ осуждено лиц в 2023 г.
	Рассмотрено дел/ осуждено лиц в 2024 г.

	Убийство
	2/2
	3/2

	Умышленное причинение тяжкого либо средней тяжести вреда здоровью
	1/1
	0/0

	Изнасилование
	0/0
	1/1

	Хулиганство
	0/0
	1/0

	Кража
	37/40
	24/22

	Грабеж
	1/1
	2/2

	Разбой
	2/2
	0/0

	Мошенничество
	1/1
	1/1

	Присвоение и растрата
	1/2
	0/0

	Неправомерное завладение транспортным средством без цели хищения
	3/4
	3/4

	Нарушение правил безопасности движения и эксплуатации транспортных  средств
	24/23
	15/15

	Незаконные действия с оружием
	6/6
	1/1

	Незаконные действия с наркотическими и психотропными средствами
	3/3
	5/5

	Преступления против лиц, осуществляющих правосудие и предварительное расследование, других представителей власти
	2/2
	1/1

	Экологические преступления
	3/5
	1/1



Структура судебных актов

Основная часть судебных актов по оконченным делам – обвинительные приговоры. В 2024 году количество дел с вынесением обвинительного приговора составило 90% от числа оконченных дел, а в 2023 году количество указанных дел составляло 91,8% от числа оконченных дел.
В 2023 и 2024 году Шумихинским районным судом оправдательных приговоров постановлено не было.

Состав осужденных лиц

	Категории осужденных
	2023 г./% от общего числа осужденных
	2024 г./% от общего числа осужденных

	Женщины, 
из них
несовершеннолетние:
	25/20,5

0/0
	17/17,9

0/0

	Нетрудоспособные, иные трудоспособные неработающие,
из них 
несовершеннолетние:
	92/75,4


2/1,6
	69/72,6


2/2,1

	Иностранцы и лица без гражданства
из них
несовершеннолетние
	0/0

0/0
	0/0

0/0

	Ранее судимые,
из них
несовершеннолетние:
	61/50

1/0,8
	41/43,1 

1/1

	В состоянии алкогольного опьянения
из них
несовершеннолетние
	51/41,8

2/1,6
	34/35,8

0/0 

	В группе,
из них 
несовершеннолетние:
	32/26,2

0/0
	10/10,5

5/5,3



Из приведенной таблицы видно, что также, как и в прошлом году, чаще всего преступления совершаются иными нетрудоспособными, неработающими гражданами, находящимися в состоянии алкогольного опьянения, ранее судимыми.
Структура назначенных по приговорам суда наказаний
При постановлении обвинительных приговоров Шумихинский районный суд назначает наказание, соответствующее характеру и степени общественной опасности совершенных преступлений. При этом учитываются способ и мотивы преступления, форма вины, квалифицирующие признаки, обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, обстоятельства, характеризующие личность виновного.

	Вид наказания
	2023 год
	2024 год

	
	Количество осужденных, из них несовершен-
нолетние
	% к общему количеству осужденных, из них несовершен-нолетние
	Количество осужденных, из них несовершен-
нолетние
	% к общему количеству осужденных, из них несовершен-нолетние

	Лишение свободы на определенный срок
	
30/1
	
23,4/0,8
	
20/0
	
21/0

	Обязательные работы
	
19/1
	
14,8/0,8
	
16/2
	
16,8/2,1

	Принудительные работы 
	
14/0
	
10,9/0
	
18/1
	
18,9/1,05

	Ограничение свободы
	
10/0
	
7,8/0
	
7/1
	
7,4/1

	Исправительные работы
	
18/2
	
14,06/1,6
	
22/0
	
23,1/0

	Штраф
	16/1
	12,5/0,8
	5/0
	5,3/0

	Условное осуждение к лишению свободы
	
8/0
	
6,25/0
	
0/0
	
0/0

	Условное осуждение к иным мерам
	
10/0
	
7,8/0
	
2/0
	
2,1/0



Из приведенных статистических данных видно, что самыми распространенными наказаниями являются лишение свободы на определенный срок, принудительные работы, исправительные работы, обязательные работы, и ограничение свободы.  
В порядке уголовного судопроизводства судьями Шумихинского районного суда в 2024 году было рассмотрено 208 представлений, ходатайств и жалоб, из них удовлетворено - 148. За исследуемый период 2023 года было рассмотрено 204 представления, ходатайств и жалоб, удовлетворено – 145.
Структура рассмотренных ходатайств уголовно-исполнительной инспекции выглядит следующим образом:
	Предмет ходатайства УИИ
	2023 год
	2024 год

	
	количество рассмотренных материалов
	из них удовлетворено, %
	количество рассмотренных материалов
	из них удовлетворено/%

	О продлении срока условного осуждения
	
20
	
18/90
	
6
	
6/100

	Об отмене условного осуждения в связи с неисполнением возложенных обязанностей или совершением нового преступления
	
8
	
4/50
	
4
	
4/100

	Об отмене либо дополнении возложенных на осужденного обязанностей
	
6
	
5/83,3
	
4
	
4/100

	Об отмене условного осуждения до  истечения испытательного срока и снятии судимости
	
6
	
5/83,3
	
7
	
6/85,7

	О замене обязательных работ лишением свободы
	
0

	
0/0 



	
0

	
0/0 




	О замене штрафа иными видами наказаний, не связанными с лишением свободы 
	


5

	


2/40 



	


1

	


0/0 






Кроме того, в 2023 году в Шумихинский районный суд поступило и рассмотрено 20 ходатайств об избрании меры пресечения в виде заключения под стражу, из которых 17 ходатайств удовлетворено. В 2023 году таких ходатайств было 19, 17 ходатайств удовлетворено.
Поступление ходатайств о продлении срока содержания под стражей по сравнению с аналогичным периодом прошлого года увеличилось. Так в 2023 году таких ходатайств было 25, из которых 21 удовлетворено, 3 отозвано, возвращено, по 1 – отказано в удовлетворении, а в 2024 году – 32 ходатайства, из которых 29 удовлетворено, 3 отозвано, возвращено, по 1 – отказано в удовлетворении. Также в 2024 году рассмотрено 1 ходатайство об избрании меры пресечения в виде запрета определенных действий, ходатайство удовлетворено.
Судьями Шумихинского районного суда в 2024 году было рассмотрено 15 ходатайств о производстве обыска и (или) выемки в жилище, из них удовлетворено – 10, отозвано - 4, отказано в удовлетворении - 1. В 2023 году было рассмотрено таких ходатайств - 22, из них удовлетворено 18, отозвано - 2, отказано в удовлетворении - 2.
Также в 2024 году рассмотрено 16 ходатайств о получении информации о соединениях между абонентами, 14 - удовлетворено, 2 – прекращено, отозвано, 13 ходатайств о наложении ареста на имущество, из которых 9 удовлетворены, возвращено, отозвано – 4. В 2023 году рассмотрено 4 ходатайств о получении информации о соединениях между абонентами, 3 - удовлетворено, 1 – прекращено, 19 ходатайств о наложении ареста на имущество, из которых 14 удовлетворены, возвращено, отозвано – 5.  
Также в 2024 году рассмотрено 6 ходатайств о производстве выемки предметов и документов, содержащих государственную или иную охраняемую федеральным законом тайну, которые удовлетворены; 2 ходатайства о производстве выемки заложенной или сданной на хранение в ломбард вещи – удовлетворено, 4 ходатайства о реализации, об утилизации или уничтожении вещественных доказательств, из которых 2 удовлетворены, возвращено, отозвано – 2.


Анализ нагрузки по оконченным уголовным делам по первой и апелляционной инстанциям судьями Шумихинского районного суда




	ФИО судьи
	Всего рассмотрено
(по числу дел) 
	Из числа оконченных рассмотрено дел:
	Нагрузка на одного судью в месяц

	
	
	С вынесением приговора по числу лиц
	С нарушением сроков УПК
	

	
	
	
	дел
	% к оконченным
	

	Пономарев Д.В.
	46
	41
	0
	0
	5,00

	Морскова Е.И.
	54
	54
	0
	0
	5,70



В апелляционном порядке в 2024 году было обжаловано приговоров на лиц – 12, оставлено без изменения – 9, изменено, отменено – 3. Кроме того обжаловалось (по числу лиц) 8 постановлений, оставлено без изменений 7, изменено и отменено - 1.

  Из анализа апелляционных определений следует:
Судебной коллегией по уголовным делам Курганского областного суда приговор Шумихинского районного суда Курганской области от 18 декабря 2023 года, по которому К. осужден по п. «б» ч. 2 ст. 171.3 УК РФ к штрафу в размере 3 300 000 руб., по п. «а» ч. 6 ст. 171.1 УК РФ к штрафу в размере 400 000 руб. На основании ч. 3 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений путем частичного сложения наказаний окончательно назначен штраф в размере 3 500 000 руб.; Л. осужден по п. «б» ч. 2 ст. 171.3 УК РФ к штрафу в размере 3 300 000 руб., по п. «а» ч. 6 ст. 171.1 УК РФ к штрафу в размере 400 000 руб. На основании ч. 3 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений путем частичного сложения наказаний окончательно назначен штраф в размере 3 500 000 руб.; Я. осужден по п. «б» ч. 2 ст. 171.3 УК РФ к штрафу в размере 3 500 000 руб., по п. «а» ч. 6 ст. 171.1 УК РФ к штрафу в размере 400 000 руб. На основании ч. 3 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений путем частичного сложения наказаний окончательно назначен штраф в размере 3 700 000 руб., отменен, уголовное дело возвращено прокурору Шумихинского района Курганской области для устранения препятствий его рассмотрения судом. 
По приговору суда К., Л., Я. обвинялись в совершении в период с 7 марта по 9 августа 2019 г. в г. Шумихе в Шумихинском районе Курганской области: в хранении этилового спирта и спиртосодержащей продукции без соответствующей лицензии в случаях, если такая лицензия обязательна, в особо крупном размере;
- в хранении в целях сбыта немаркированных табачных изделий, подлежащих маркировке специальными (акцизными) марками, совершенном в крупном размере, группой лиц по предварительному сговору.

Проверив материалы уголовного дела и обсудив доводы апелляционного представления и жалоб, судебная коллегия по уголовным делам пришла к выводу об отмене приговора, возвращению уголовного дела прокурору для устранения препятствий его рассмотрения судом, поскольку обвинительное заключение составлено с нарушением требований закона, исключающих возможность постановления приговора или вынесения иного решения на основе данного заключения.
Обвинительное заключение является итоговым процессуальным документом досудебной стадии производства по уголовному делу, направляемому прокурором в суд для рассмотрения по существу, копии обвинительного заключения вручаются обвиняемым, а также защитникам и потерпевшим по их ходатайству.
Юридическая значимость обвинительного заключения, составленного и подписанного следователем, согласованного руководителем следственного органа и утвержденного прокурором как представителями власти, осуществляющими уголовное преследование от имени государства, придает ему публичный характер и с очевидностью предполагает соответствие его формы и содержания требованиям, предъявляемым к официальному документу, в том числе соблюдения норм и правил русского языка.
В соответствии с ч. 1 ст. 1, п. 1 и п. 4 ч. 1 ст. 3 Федерального закона «О государственном языке Российской Федерации» русский язык является государственным языком Российской Федерации на всей ее территории и подлежит обязательному использованию во всех видах судопроизводства, включая уголовное, а также в деятельности федеральных органов государственной власти, в том числе в деятельности по ведению делопроизводства.
Согласно п. 56 ст. 5, ст. 18 УПК РФ уголовное судопроизводство, включающее не только судебное, но и досудебное производство по уголовному делу, ведется на русском языке, а во входящих в Российскую Федерацию республиках – на государственных языках этих республик.
При использовании русского языка как государственного языка Российской Федерации не допускается использования слов и выражений, не соответствующих нормам современного русского литературного языка, за исключением иностранных слов, не имеющих общеупотребительных аналогов в русском языке (ч. 6 ст. 1 Федерального закона «О государственном языке Российской Федерации»).
Таким образом, в обвинительном заключении недопустимо употребление слов, неприемлемых в официальных документах, в том числе нецензурной лексики.

Как видно из обвинительного заключения по уголовному делу в отношении К., Л., Я., утвержденного заместителем прокурора Курганской области, вопреки нормам современного русского языка при изложении содержания доказательств в нем использована ненормативная лексика и нецензурная брань. Содержание нецензурных выражений в обвинительном заключении не позволяет суду использовать его в ходе судебного разбирательства в качестве процессуального документа, а значит, исключается возможность постановления судом приговора или вынесения иного решения на основе данного заключения.
По мнению суда апелляционной инстанции, указанное нарушение уголовно-процессуального закона является существенным, влечет безусловную отмену приговора, а уголовное дело подлежит возвращению прокурору в соответствии с п. 1 ч. 1 ст. 237 УПК РФ для устранения препятствий его рассмотрения судом.
Апелляционным постановлением Курганского областного суда постановление Шумихинского районного суда Курганской области от 06 февраля 2024 года, которым отказано в удовлетворении ходатайства дознавателя об избрании меры пресечения в виде заключения под стражу в отношении О., отменено. 
Проверив материалы дела, доводы апелляционного представления, суд апелляционной инстанции пришёл к выводу об отмене постановления, поскольку судебное решение вынесено без надлежащей проверки и оценки обстоятельств, имеющих значение для разрешения вопроса об избрании меры пресечения в виде заключения под стражу. 
По мнению суда апелляционной инстанции, принимая решение об отказе в избрании О. меры пресечения в виде заключения под стражу, суд пришел к выводу о том, что доводы дознавателя об отсутствии у подозреваемого постоянного места жительства не подтверждены, поскольку О. на основании судебного решения о разделе имущества имеет в собственности одну треть жилого помещения по адресу: г. Шумиха, ул. Тургенева, д. 8, где и зарегистрирован. Правовых оснований, исключающих его проживание в данном доме, не установлено, а отсутствие согласия на его проживание второго собственника жилого помещения к таковым не относится. Однако судья не проверил и не оценил в должной мере доводы постановления дознавателя, содержащего ходатайство об избрании О. меры пресечения в виде заключения под стражу. В обжалуемом постановлении не приведены мотивы, по которым судья отверг довод ходатайства о том, что О. по месту регистрации не проживает в течение длительного времени и постоянного места жительства не имеет, поэтому альтернативные меры пресечения не смогут надлежащим образом исключить возможность обвиняемого скрыться от органа дознания, и, соответственно, не сможет обеспечить беспрепятственное осуществление уголовного судопроизводства. В этой связи судьей оставлены без мотивированной оценки показания О. в качестве подозреваемого и его пояснения в судебном заседании, из которых следует, что он не имеет постоянного места проживания, после освобождения от отбывания наказания «жил» на вокзале, на остановке, у знакомого, уезжал на заработки в г. Челябинск. В суде он заявил, что не знает, где будет проживать далее, по адресу: г. Шумиха, ул. Транспортная, д. 4 также не проживает, а из пояснений дознавателя следует, что указанного дома в настоящее время не существует. Вопреки выводу судьи факт регистрации не может являться основанием для вывода о наличии у О. места постоянного жительства на территории Российской Федерации в совокупности с данными о его личности, которые указывают на склонность подозреваемого к постоянной смене проживания.
При таких обстоятельствах суд апелляционной инстанции посчитал, что постановление судьи не может быть признано законным, обоснованным и мотивированным, соответствующим требованиям ч. 4 ст. 7 УПК РФ, постановление Шумихинского районного суда Курганской области от 06 февраля 2024 года отменил, материалы дела передал на новое судебное рассмотрение в тот же суд, иным судьей.

Шумихинским районным судом в 2024 году проведено обобщение по фактам срывов судебных заседаний.

За исследуемый период 2024 года отложено 23 уголовных дела, что составляет 23 % от числа рассмотренных дел, за аналогичный период 2023 года было отложено 33 уголовных дела, что составляло 27,4 % от числа рассмотренных уголовных дел.

	Из них по причинам:
- неявка подсудимого - 4 дела;
- в связи с истребованием дополнительных доказательств, вызовом дополнительных свидетелей, назначением экспертиз и т.д.- 17 дел;
- неявка иных участников процесса (потерпевших, государственных обвинителей, защитников (по болезни), свидетелей) - 2 дела.
	
       Срывов судебных заседаний по причинам ненадлежащей работы органов почтовой связи и несвоевременного направления повесток, а также по вине работников аппарата суда за 12 месяцев 2023 года в Шумихинском районном суде не было.
Судебные повестки и извещения о дате и времени судебного заседания участникам процесса направлялись своевременно. Также работниками аппарата суда используется телефонная связь и электронная почта.
В целях быстрого и своевременного извещения участников уголовного судопроизводства о судебных заседаниях и вызовах в суд используются  СМС – сообщения.
Причины отложения рассмотрения уголовных дел анализируются на аппаратных совещаниях судей и работников аппарата суда. 
За данный период случаев рассмотрения уголовных дел свыше сроков, установленных законом, не было.

2. Гражданские и административные дела.

Гражданские дела

          За 12 месяцев 2024 года в Шумихинский районный суд Курганской области поступило 564 гражданских дела, окончено – 555 гражданских дел, в том числе с вынесением решения 405, остаток нерассмотренных дел составил 115.
За аналогичный период 2023 года поступило 509 гражданских дел, окончено 458 гражданских дела, в том числе с вынесением решения 388, остаток нерассмотренных дел составил 81.
По сравнению с 2023 годом количество поступивших гражданских дел в 2024 году увеличилось на 9,8%.

Движение поступивших и рассмотренных гражданских дел

Движение гражданских дел за 5 лет






Структура поступивших гражданских дел

В 2024 году поступило 515 дел искового производства, которые составляют 91,3% от числа поступивших гражданских дел. В 2023 году поступило 482 дела искового производства, которые составляли 94,69% от числа поступивших гражданских дел, что на 3,39% больше, чем в 2024 году.

Дела особого производства в 2024 году составили 49 дел или 8,7% от общего числа поступивших гражданских дел. В 2023 году дела данной категории составляли 27 дел или 5,30%. Поступление дел данной категории в 2024 году увеличилось на 3,4%.

Анализ гражданских дел по отдельным категориям

Дела искового производства

В 2024 году рассмотрено с вынесением решения 379 дел искового производства, это составило 68,3% от общего числа рассмотренных гражданских дел. За аналогичный период прошлого года по данной категории было рассмотрено 307 дел или 67,03% от общего числа рассмотренных гражданских дел.

Основные категории рассмотренных дел с вынесением решения


	Дела, возникающие  из семейных отношений

	всего рассмотрено дел в 2023 г.
	всего рассмотрено дел в 2024 г.

	Об установлении отцовства
	      2
	           1

	Об оспаривании отцовства
	      2
	3

	О лишении родительских прав
	     12
	21

	Об ограничении родительских прав
	      1
	5

	Споры, связанные с воспитанием детей
	      5
	5

	Иные, возникающие из семейных отношений
	      4
	5

	О разделе совместно нажитого имущества между супругами
	      7
	6

	О взыскании алиментов на содержание несовершеннолетних детей
	      5
	7

	Об изменении размера или формы взыскания алиментов
	      3
	1

	О восстановлении в родительских правах
	      0
	1

	О взыскании алиментов на содержание совершеннолетнего нетрудоспособного члена семьи
	0
	1

	Об определении размера задолженности по алиментам
	0
	0

	Иные споры, возникающие при реализации ФЗ «О дополнительных гарантиях по социальной поддержке детей-сирот, оставшихся без попечения родителей»
	0
	0

	Всего рассмотрено дел
	41
	56


	
Количество рассмотренных дел искового производства, возникающих из семейных отношений, в 2024 году составило 56, что в процентном соотношении от общего числа рассмотренных с вынесением решения дел искового производства составило 14,8%.
В 2023 году количество таких дел в процентном соотношении составило 13,35%. То есть в 2024 году увеличилось на 1,45%.


	Дела, возникающие из трудовых отношений.

	Всего рассмотрено дел в 2023 г.
	Всего рассмотрено дел в 2024 г.

	О восстановлении на работе
	1
	1

	Дела об оплате труда
	0
	0

	О возмещении ущерба, причиненного при  исполнении трудовых обязанностей
	3
	3

	Иные, возникающие из трудовых правоотношений
	1
	1

	Иные споры, вытекающие из отношений по государственной (муниципальной) службе
	0
	0

	Всего рассмотрено дел
	5
	5


        В 2024 году было рассмотрено с вынесением решения 4 дела, возникающих из трудовых отношений, или 0,8% от общего числа рассмотренных дел искового производства, в 2023 году этот показатель составил 5 дел или 1,63%. 
В 2024 году произошло снижение рассмотрения таких дел от общего числа рассмотренных дел искового производства с вынесением решения.
Иные дела искового производства

	Дела искового производства
	2023 год
	2024 год

	
	Поступило/
% от общего числа поступивших дел искового производства
	Рассмотрено с вынесением решения/% от общего числа рассмотренных дел искового производства
	Поступило/
% от общего числа поступивших дел искового производства
	Рассмотрено с вынесен. решения/% от общего числа рассмотренных дел искового производства

	Прочие дела искового производства
	
404/83,8
	
252/58,7
	
388/75,3
	
295/56,5

	Споры, возникающие из жилищного законодательства
	
28/5,8
	
14/3,26
	
44/8,5
	
29/5,5

	Споры, связанные с наследованием имущества
	
54/11,20
	
22/5,13
	
77/14,9
	
30/5,7

	Споры, вытекающие из права собственности государственной, муниципальной, общественных организаций
	
0 /0
	
0/0
	
0 /0
	
0/0

	Споры о взыскании страхового возмещения (имущественное страхование)
	
6/1,24
	
2/0,5
	
12/2,3
	
10/1,9

	Споры, возникающие из пенсионного законодательства
	
2/0,41
	
1/0,23
	
11/2,1
	
6/1,1

	О защите прав потребителей
	19/3,94
	9/2,09
	23/4,5
	9/1,7

	Иски о возмещении ущерба от ДТП
	
11/2,28
	
9/2,09


	
23/4,5
	
13/2,5



	Иски о взыскании сумм по договору займа, кредитному договору
	
157/32,57
	
120/27,97
	
118/22,9
	
96/18,4

	Иски, связанные с землепользованием
	
6/1,24
	
3/0,69
	
12/2,3
	
4/0,8

	Социальные споры
	2/0,41
	1/0,23
	1/0,2
	1/0,2

	О взыскании страхового возмещения (жизни и здоровья)
	
6/1,24
	
2/0,47
	
12/2,3
	
10/1,9

	О возмещении ущерба за нарушение природоохранного законодательства
	
0/0
	
0/0
	
0/0
	
0/0



За отчетный период в Шумихинском районном суде увеличилось, по сравнению с 2023 г., количество поступивших на 6,3% и рассмотренных на 0,6% дел, связанных с наследованием имущества. Также в 2024 году увеличилось на 2,7% количество поступивших и на 2,2% рассмотренных дел по спорам, возникающим из жилищного законодательства.
Дела особого производства.

В порядке особого производства в 2024 году было рассмотрено 33 дела или 5,9% от общего числа рассмотренных гражданских дел. В 2023 году этот показатель составил 29 дел или 6,33% от общего числа рассмотренных с вынесением решения гражданских дел. 
В отчетном периоде количество дел особого производства незначительно увеличилось в сравнении с 2023 г.

Гражданские дела с вынесенными решениями за 5 лет
























Результаты рассмотрения гражданских дел

Анализ нагрузки по оконченным гражданским делам, в том числе рассмотренным в апелляционном порядке

	ФИО судьи
	Всего рассмотрено дел
	Из числа оконченных рассмотрено дел:
	Нагрузка на одного судью в месяц

	
	
	С вынесением решения
	С нарушением сроков ГПК
	

	
	
	
	дел
	% к оконченным
	

	Шапорин С.А.
	109
	79
	0
	0
	10,90

	Михалева О.Л.
	127
	95
	0
	0
	13,00

	Амирова Т.Л.
	158
	115
	0
	0
	16,00

	Васильева А.В.
	161
	116
	0
	0
	16,80



Всего за анализируемый период в апелляционном порядке было обжаловано 30 решений и 17 определений, оставлено без изменения – 21 решение и 13 определений, изменено, отменено 9 решений, 4 определения.




Причины отмены и изменений
судебных решений вышестоящей инстанцией в 2024 году

Судебная коллегия по гражданским делам Курганского областного суда отменила решение Шумихинского районного суда Курганской области от 30 января 2024 года, которым исковые требования П. к Обществу с ограниченной ответственностью «А» о защите прав потребителей удовлетворены частично, вынесла новое решение. 
П. обратилась в суд с иском к ООО «А» о защите прав потребителей. В обоснование иска указала, что 07.10.2023 г. в автосалоне приобрела автомобиль в кредит. При оформлении кредита в автосалоне ей была навязана комплексная услуга на сумму 200 000 рублей. Оплата была произведена за счет кредитных средств. Указывает, что данными услугами она не воспользовалась, ответчик расходов на их оказание не понес, истец в данной услуге не нуждалась. Ответчиком заявление об отказе от услуги получено 31.10.2023. Ответчик произвел частичный возврат денежных средств в размере 14 000 рублей, а именно за оплату услуг по абонентскому обслуживанию. В возврате оставшейся суммы в размере 186 000 рублей ответчик отказал. Просила взыскать с ООО «А» денежные средства в размере 186 000 рублей, компенсацию морального вреда в размере 5000 рублей, штраф в размере 50% от присужденной судом суммы.
В апелляционной жалобе представитель ответчика выразил несогласие с выводами суда первой инстанции, указав, что между сторонами заключен смешанный договор, включающий в себя условия абонентского договора и договора возмездного оказания услуг. Указал, что комплекс консультационных и аналитических услуг истцу предоставлен, и договор возмездного оказания услуг исполнен до его подписания, что подтверждается подписью истца в договоре. Представленными в материалы дела доказательствами подтверждается нуждаемость П. в оказании комплекса консультационных услуг, поскольку у нее отсутствовал заключенный кредитный договор. Настаивал на том, что услуги истцу оказаны до заключения договора, подписав договор и уплатив их цену в размере 186 000 руб., она не высказывала возражений относительно объема и качества оказанных услуг и их стоимости, и, как следствие, правовых оснований для взыскания с ответчика стоимости оказанных услуг в пользу истца у суда не имелось. Отмечает, что ответчик не нарушал условия договора и, получив заявление истца о расторжении договора в одностороннем порядке, вернул истцу денежные средства, уплаченные по абонентскому договору, в связи с чем у суда отсутствовали правовые основания для взыскания в пользу истца компенсации морального вреда и штрафа.
Просил решение суда первой инстанции отменить, принять по делу новое решение об отказе в удовлетворении иска. 
В возражениях на апелляционную жалобу истец П. выражала несогласие с доводами жалобы ответчика.
В судебном заседании суда апелляционной инстанции истец П. возражала относительно доводов жалобы, полагала, что ответчик должен вернуть все уплаченные по договору денежные средства.

Судебная коллегия по гражданским делам с выводами суда первой инстанции не согласилась и указала следующее.
Разрешая спор, суд первой инстанции, пришел к выводу о том, что заключенный сторонами договор является абонентским договором, регулируемым статьей 429.4 Гражданского кодекса Российской Федерации. Установив, что в соответствии со статьей 32 Закона Российской Федерации от 7 февраля 1992 года № 2300-1 «О защите прав потребителей» (далее - Закон о защите прав потребителей), пунктом 1 статьи 782 Гражданского кодекса Российской Федерации истец имеет право на односторонний отказ от договора, применив положения пункта 1 статьи 450.1, статьи 429.4 Гражданского кодекса Российской Федерации, суд пришел к выводу о взыскании с ответчика уплаченных по договору денежных средств пропорционально неистекшему периоду действия договора, присудив в пользу истца также компенсацию морального вреда и штраф на основании статей 15, 13 Закона о защите прав потребителей.
Судебная коллегия учла, что судом при разрешении дела неверно определены правоотношения сторон и применены нормы материального права, равно и то обстоятельство, что П. как потребитель является менее защищенным участником в договорных отношениях с ответчиком как организацией, осуществляющей коммерческую деятельность по извлечению прибыли, принимая во внимание задачи и смысл гражданского судопроизводства, установленные статьей 2 Гражданского кодекса Российской Федерации, гарантированное каждому частью 11 статьи 46 Конституции Российской Федерации право на справедливую, компетентную, полную и эффективную судебную защиту, судебная коллегия полагала необходимым выйти за пределы доводов апелляционной жалобы и проверить решение суда первой инстанции в полном объеме. 
Проанализировав условия заключенного между сторонами абонентского договора на получение услуг АВАРКОМ от 7 октября 2023 года, судебная коллегия пришла к выводу, что данный договор является смешанным, поскольку содержит в себе элементы абонентского договора в части оказания помощи на дорогах (пункт 1.1), на который распространяются положения статьи 429.4 Гражданского кодекса Российской Федерации, и договора возмездного оказания услуг в части оказания комплекса консультационных и аналитических услуг (пункт 1.2), регулируемого положениями главы 39 Гражданского кодекса Российской Федерации. Использование ответчиком правовой конструкции договора, в котором содержатся элементы различных договоров, исключающих в силу применимого к ним правового регулирования возврат потребителю уплаченных по договору денежных средств вне зависимости от фактического исполнения услуги, может быть расценено как очевидное отклонение действий такого участника гражданского оборота от добросовестного поведения. Включение в договор акта приема-передачи оказанных услуг не освобождает ответчика от обязанности представления доказательств их реального оказания потребителю, равно как и фактически понесенных расходов, подтверждающих оказание заказчику каждой из услуг, предусмотренных договором. Факт оказания услуг, наличие потребительской ценности данных услуг должен доказать именно ответчик как лицо, оказавшее услуги, и указанное обстоятельство подлежит учету при оценке поведения ответчика как отвечающего либо не отвечающего критерию добросовестного поведения.
Проанализировав представленные ответчиком доказательства применительно к приведенным нормам процессуального права, судебная коллегия пришла к выводу, что указанные документы не подтверждают осуществление экспресс анализа кредитного рейтинга П., в том числе на основании открытой части кредитной истории, данных исполнительных производств, судебных дел, налоговых задолженностей, заполнение и подачу электронных заявок, анкет в страховые компании для страхования ответственности владельца транспортного средства или страхования самого транспортного средства, подбор и сравнительный анализ нескольких страховых продуктов от страховых компаний, также из представленных документов не следует, что заполнение и подача электронных заявок, анкет в банки на получение кредита для покупки транспортного средства, подбор и сравнительный анализ нескольких кредитных продуктов и кредитных условий от банков, осуществлялось ООО «А» либо ИП Т.
Более того, по смыслу статьи 779 Гражданского кодекса Российской Федерации плата взимается за действие, являющееся услугой. Согласно части 3 статьи 7 Федерального закона от 21 декабря 2013 года № 353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)» рассмотрение заявления о предоставлении потребительского кредита (займа) и иных документов заемщика и оценка его кредитоспособности осуществляются бесплатно.
На основании изложенного, судебная коллегия пришла к выводу, что акт приема-передачи услуг, включенный в договор, как и факт заключения П. кредитного договора не могут являться достоверными и достаточными доказательствами фактического оказания ООО «А» истцу предусмотренных пунктом 1.2 договора услуг, при том что поведение ответчика по заключению с истцом договора оказания услуг с условием оплаты вознаграждения за услуги, которые истцу фактически не оказаны и не имели для него потребительской ценности, в размере 186 000 рублей, содержит признаки недобросовестности и злоупотребления правом.
Поскольку судом первой инстанции к части смешанного договора, предполагающего возмездное оказание услуг, неверно применены положения статьи 429.4 Гражданского кодекса Российской Федерации, что повлекло к принятию неправильного решения, судебный акт подлежит отмене с принятием нового решения о присуждении с ООО «А» в пользу П. полученных ответчиком по договору денежных средств в размере 186 000 руб.
Судебная коллегия, на основании оценки установленных обстоятельств дела, а также норм права, регулирующих спорные правоотношения сторон, пришла к выводу об отмене решения суда ввиду неверного применения положения статьи 429.4 Гражданского кодекса Российской Федерации, что повлекло к принятию неправильного решения.
На основании изложенного, судебная коллегия по гражданским делам Курганского областного суда указанное выше решение Шумихинского районного суда отменила, вынесла решение, которым исковые требования П. к обществу с ограниченной ответственностью «А» о защите прав потребителя удовлетворила, взыскала с общества с ограниченной ответственностью «А» в пользу П. уплаченные по договору от 7 октября 2023 года денежные средства в размере 186 000 руб., компенсацию морального вреда в размере 5 000 руб., штраф в размере 95 500 руб. В остальной части апелляционная жалоба общества с ограниченной ответственностью «А» оставлена без удовлетворения.

          Судебная коллегия по гражданским делам Курганского областного суда изменила решение Шумихинского районного суда Курганской области от 1 августа 2024 года, которым исковые требования Л.1 к Л. 2. о взыскании алиментов на несовершеннолетнего ребенка удовлетворены частично.
      Л.1 обратилась в суд с иском к Л.2 о взыскании алиментов на несовершеннолетнего ребенка Л.3 2024 г.р. в размере 1/6 части от всех видов заработка до ее совершеннолетия, поскольку в ноябре 2023г. фактические брачные отношения между ней и ответчиком прекращены, на содержание дочери ответчик добровольно материальной помощи не оказывает, на основании судебного приказа от 19.07.2023 с Л.2. взысканы алименты на содержание сына И. в размере 1/4 части всех видов заработка.
          Суд первой инстанции пришел к выводу о том, что исковые требования Л.1 подлежат частичному удовлетворению, с Л.2. взысканы алименты на содержание несовершеннолетнего ребенка Л.3., 2024 г.р., в размере 1/3 части всех видов заработка и (или) иного дохода ежемесячно, начиная с «  »2024 г. до  « » 2033 г., а с  « » 2033 г. в размере 1/6 части всех видов заработка и (или) иного дохода до совершеннолетия; ребенка Л.4. («» 2041г.), а с «» 2041 г. в размере 1/4 части всех видов заработка и (или) иного дохода до совершеннолетия ребенка Л.3.
           В апелляционной жалобе ответчик Л.2 выразил несогласие с выводами суда первой инстанции, указав, что суд вышел за пределы заявленных исковых требований и взыскал алименты в размере 1/3 части всех видов заработка, в то время, как истец просила взыскать алименты в размере 1/6 части всех видов заработка. Привел доводы о том, что ранее вынесенными судебными приказами с него уже были взысканы алименты на содержание двоих детей. Взыскание алиментов на содержание несовершеннолетней Л.3 в размере 1/3 части всех видов заработка и (или) иного дохода приведет к взысканию алиментов в общем размере 83,33 %, что противоречит положениям Семейного кодекса Российской Федерации. Просил решение суда отменить, вынести новое решение.
         Возражений на апелляционную жалобу не поступало.        
Как установлено судом и следует из материалов дела, стороны состоят в браке, от которого у них родились двое детей: Л.3 (« »2024 г.р.), Л.4 (« »2023).  «.»2023 г. мировым судьей судебного участка № 29 Шумихинского судебного района Курганской области вынесен судебный приказ о взыскании с Л.2 в пользу Л.1 алиментов на несовершеннолетнего Л.4,  « »2023 г. рождения в размере 1/4 части всех видов заработка и (или) иного дохода ежемесячно, начиная с «» 2023 г. и до совершеннолетия ребенка. Также материалы дела свидетельствуют, что ответчик является отцом Л.5., « »2015 г.р., на содержание которого ответчик в соответствии с судебным приказом, вынесенным «» 2023 г. мировым судьей судебного участка № 29 Шумихинского судебного района Курганской области, уплачивает алименты в пользу Л.6 в размере 1/4 части всех видов заработка, и (или) иного дохода ежемесячно, начиная с «.» 2015 г.
	Определяя дату начала взыскания алиментов, суд первой инстанции обоснованно исходил из общего правила, предусмотренного абзацем первым пункта 2 статьи 107 Семейного кодекса Российской Федерации, согласно которому алименты присуждаются с момента обращения в суд. Выводы суда о наличии правовых оснований для взыскания с ответчика алиментов на содержание несовершеннолетней дочери и определения даты, с которой алименты подлежат взысканию, сомнений в законности не вызывают, в поданной в установленном законом порядке апелляционной жалобе ответчика доводов о несогласии с указанными выводами суда не содержится.
	   Вместе с тем судебная коллегия нашла заслуживающим внимания довод апелляционной жалобы о неправильном определении судом размера алиментов, подлежащих взысканию на содержание несовершеннолетней дочери ответчика.
Определяя размер алиментов, подлежащих взысканию с ответчика на содержание дочери в размере 1/3 доли всех видов заработка ежемесячно, суд не мотивировал в решении причины отхода от размера алиментов, установленных ст. 81 Семейного кодекса Российской Федерации, в соответствии с которой алименты подлежат взысканию с родителей ребенка ежемесячно в размере: на одного ребенка - одной четверти, на двух детей - одной трети, на трех и более детей - половины заработка и (или) иного дохода родителей. При этом истец просила взыскать алименты на содержание дочери в размере 1/6 части всех видов доходов ответчика, доводов о необходимости увеличения установленного законом размера алиментов не приводила.
При указанных обстоятельствах вывод суда о взыскании с ответчика алиментов на содержание несовершеннолетней дочери в размере 1/3 части всех видов дохода ежемесячно, не может быть признан обоснованным, в связи с чем решение суда в данной части подлежит изменению.
Принимая во внимание, что ответчик к моменту разрешения настоящего спора на основании приведенных выше судебных приказов являлся обязанным к уплате алиментов на двоих несовершеннолетних детей, алименты на содержание третьего ребенка подлежат взысканию с него в размере 1/6 части всех видов дохода ежемесячно (1/2:3).
На основании изложенного, судебная коллегия по гражданским делам Курганского областного суда решение суда первой инстанции изменила в части, изложила абзацы 1 и 2 резолютивной части решения в следующей редакции:
«Исковые требования Л.1 удовлетворить. Взыскать с Л.2 в пользу Л.1, алименты на содержание несовершеннолетнего ребенка Л.3, « »2024 г. рождения, в размере 1/6 части всех видов заработка и (или) иного дохода ежемесячно, начиная с « » 2024 г. до « » 2041 г., а с « » 2041 г. - в размере 1/4 части всех видов заработка и (или) иного дохода до её совершеннолетия». 



Шумихинским районным судом в 2024 году проведено обобщение по фактам срывов судебных заседаний.

За период 2024 года всего отложено судебных разбирательств по 242 гражданским делам, за аналогичный период 2023 года было отложено 228 дел. В процентном соотношении в 2024 году число отложенных гражданских дел от рассмотренных составило – 43,6 %, а в 2023 году – 49,7 %.

	Причины срывов:
- неявка истца (заявителя) – 47 дел; 
- неявка ответчика – 26 дел; 
- назначение экспертизы – 16 дел;
- неявка обеих сторон – 11 дел;
- истребование дополнительных доказательств – 140 дел;
- неявка иных участников судебного разбирательства (представителей, свидетелей, третьих лиц, экспертов, специалистов, переводчиков и т.д.) – 1 дело; 
- иные причины – 1 дело.

Проанализировав причины отложения судебных заседаний по гражданским делам, можно сделать вывод о том, что наиболее часто встречающимися причинами срывов судебных заседаний являются «истребование дополнительных доказательств» и «неявка истца (заявителя)». Стороны не всегда своевременно представляют в судебные заседания необходимые доказательства, хотя в ходе досудебной подготовки судья определяет обстоятельства, имеющие юридическое значение, и предлагает сторонам представить необходимые доказательства.
Для предотвращения срывов судебных заседаний по гражданским делам судьями Шумихинского районного суда дела назначаются с учетом времени, необходимого для извещения лиц, участвующих в деле, и возможностью их явки в судебное заседание. 
Также для обеспечения явки участников процесса в судебное заседание используются различные виды связи, такие как телефонная, факсимильная, извещение электронной почтой, а также СМС-сообщения. Делаются заявки на осуществление видеоконференц-связи для заслушивания сторон или допроса свидетелей.
Срывов судебных заседаний по причине ненадлежащей работы органов почтовой связи, а также по вине работников аппарата Шумихинского районного суда за 12 месяцев 2024 года не было. Гражданских дел, рассмотренных с нарушением сроков ГПК РФ, за исследуемый период не имеется.

Административные дела

За 12 месяцев 2024 года в Шумихинский районный суд поступило 187 административных дел, окончено производством – 175, с вынесением решения – 160, остаток дел – 8. За аналогичный период прошлого года административных дел поступило – 322, окончено – 304, с вынесением решения – 285, остаток составлял – 19 дел. По сравнению с аналогичным периодом 2023 года поступление административных дел в 2024 году снизилось.

	Административные дела
	2023  год
	2024 год

	
	Поступило
	Рассмотрено, с вынесением решения
	Поступило
	Рассмотрено, с вынесением решения

	Возникающие из административных и иных публичных отношений
	
322
	
285
	
187
	
160

	Об установлении, продлении административного надзора
	9
	9





	11
	11






	О взыскании налогов и сборов
	19
	18
	27
	15


Анализ нагрузки по оконченным административным делам, в том числе рассмотренным в апелляционном порядке

	ФИО судьи
	Всего рассмотрено дел
	Из числа оконченных рассмотрено дел:
	Нагрузка на одного судью в месяц

	
	
	С вынесением решения
	С нарушением сроков ГПК
	

	
	
	
	дел
	% к окончен-ным
	

	Шапорин С.А.
	34
	34
	0
	0
	3,40

	Михалева О.Л.
	26
	24
	0
	0
	2,60

	Амирова Т.Л.
	54
	45
	0
	0
	5,40

	Пономарев Д.В.
	11
	11
	0
	0
	1,10

	Морскова Е.И.
	8
	8
	0
	0
	0,80

	Васильева А.В.
	42
	38
	0
	0
	4,30



Всего за анализируемый период в апелляционном порядке было обжаловано 3 решения, 2 оставлены без изменения, 1 – изменено, отменено. Обжалованных определений нет.  
Причины отмены и изменений
судебных решений вышестоящей инстанцией в 2024 году

Судебная коллегия по административным делам Курганского областного суда рассмотрела апелляционную жалобу С. на решение Шумихинского районного суда Курганской области от 26 апреля 2024 г., которым административные исковые требования МО МВД России «Шумихинский» к С. об установлении административного надзора удовлетворены.
 МО МВД России «Шумихинский» обратился в суд с административным исковым заявлением об установлении в отношении С., как лица, имеющего судимость за совершение тяжкого преступления при опасном рецидиве преступлений, административного надзора на срок 8 лет, с установлением административных ограничений.
В апелляционной жалобе С. просит отменить решение суда, направить дело, на новое рассмотрение с его участием, поскольку дело об установлении административного надзора было рассмотрено без его участия, он был лишен права на судебную защиту, в это время он отбывал административный арест, полагал, что он должен был быть доставлен на судебное заседание, но этого не было сделано. 
В возражениях на апелляционную жалобу прокурор, участвовавший в деле, просил решение суда оставить без изменения, апелляционную жалобу без удовлетворения.
В суде апелляционной инстанции С., пояснил, что он был извещен сотрудниками полиции о дате и времени рассмотрения дела, при этом, согласно пояснениям сотрудников полиции, его должны были доставить в судебное заседание. Представленные сотрудником полиции документы он подписал не читая. Не согласен с установлением в отношений него административного надзора, ему может быть назначено наказание в виде лишения свободы, в связи с чем отбывание административного надзора с установленными	административными ограничениями является для него невозможным.
Прокурор в заключении возражала против удовлетворения апелляционной жалобы, находя решение суда первой инстанции законным и обоснованным.
Как установлено судом и следует из материалов дела, определением судьи Шумихинского районного суда Курганской области от «» апреля 2024 г. судебное заседание по данному делу назначено на «» апреля 2024 г. в 9 час. 00 мин. При этом судом на МО МВД России «Шумихинский» возложена обязанность обеспечить участие административного ответчика в судебном заседании.
В судебном заседании суд первой инстанции, сделав вывод о надлежащем извещении С. о времени и месте судебного заседания и о наличии его ходатайства о рассмотрении дела без его участия, определил о рассмотрении дела в его отсутствие.
26 апреля 2024 г. судом постановлено решение в отсутствие административного ответчика.
[bookmark: _GoBack]В суде апелляционной инстанции С. пояснил, что в период отбывания им административного ареста в отделе полиции он был извещен сотрудниками полиции о дате и времени судебного заседания, после чего ожидал своего доставления в суд на рассмотрение дела, желая принять участие в его рассмотрении. Представленные сотрудником полиции документы он подписал не читая.
Согласно сведениям, предоставленным МО МВД России «Шумихинский» по запросу суда апелляционной инстанции, С. отбывал административный арест в ИВС МО МВД России «Шумихинский» с 12 час. 30 мин. 23 апреля 2024 г. по 11 час. 50 мин. 27 апреля 2024 г.
В материалах дела имеется расписка от имени С. о получении от сотрудников полиции копии административного иска, с приложением ходатайства о рассмотрении административного дела без его участия от 23 апреля 2024 г. При этом указанное ходатайство, выполненное печатным способом, не содержит сведений о дате и времени судебного заседания.
Кроме того, в материалах дела имеется расписка С. от 24 апреля 2024 г. о получении им повестки о вызове в суд в качестве административного ответчика к 9 час. 00 мин. 26 апреля 2024 г. 
При таких обстоятельствах судебная коллегия пришла к выводу, что фактически о месте, дате и времени судебного заседания С. был извещен 24 апреля 2024 г., при этом после указанной даты согласия на рассмотрение дела без его участия он не выражал, реализовать свое право на участие в судебном заседании самостоятельно, находясь под административным арестом, не мог.
По мнению суда апелляционной инстанции, районный суд, располагая сведениями о местонахождении административного ответчика, возложив на МО МВД России «Шумихинский» обязанность обеспечения участия С. в судебном заседании, с учетом предпринятых мер к его извещению о рассмотрении дела, реальных действий по обеспечению его участия в судебном заседании не предпринял, вопрос об отложении судебного заседания с целью обеспечения права участия административного ответчика в нем не разрешил. Данное обстоятельство повлекло невозможность участия административного ответчика в судебном заседании 26 апреля 2024 г., в результате чего С. был лишен возможности реализовывать свои права, предусмотренные статьей 45 Кодекса административного судопроизводства Российской Федерации, привести свои возражения, представить доказательства, то есть фактически лишен права на судебную защиту.
Допущенное нарушение процессуального закона является существенным, поскольку оно не позволило гарантировать соблюдение одного из принципов административного судопроизводства, закрепленного в  части 7 статьи 6 Кодекса административного судопроизводства Российской Федерации - состязательность и равноправие сторон административного судопроизводства при активной роли суда.
Учитывая изложенное, судебная коллегия оспариваемое решение суда отменила, административное дело направила в тот же суд на новое рассмотрение.
          
Административных дел в рассматриваемом периоде было отложено 33, в аналогичном периоде прошлого года - 40.

	Причины отложений:
- совершение иных процессуальных действий (в том числе истребование дополнительных доказательств) – 29 дел;
-неявка административного ответчика – 4 дела.

За 12 месяцев 2024 года было отложено 33 административных дела, что составляет 18,8% от числа рассмотренных дел, в 2023 году судебные заседания были отложены по 40 административным делам, что составляет 13,1% от числа рассмотренных дел. 

	Причины отложений:
- совершение иных процессуальных действий (в том числе истребование дополнительных доказательств) – 29 дел;
· неявка административного истца- 4 дела;
· неявка административного ответчика – 7 дел.

Для устранения причин срывов судебных заседаний по административным делам судьями Шумихинского районного суда Курганской области судебные заседания  назначаются с учетом времени, необходимого для извещения лиц, участвующих в деле, и возможности их явки в судебное заседание. Также для обеспечения явки участников процесса в судебное заседание используются различные виды связи, такие как телефонная, а также СМС – сообщения и электронная почта.
Во всех указанных случаях судом обязательно выяснялись причины неявки сторон.
При отложении дел в связи с неявкой участников процесса судом выяснялись причины неявки участников процесса, решался вопрос о возможности рассмотреть дело в отсутствии того или иного участника процесса, выяснялась уважительность причин неявки. В большинстве случаев стороны не извещают суд об уважительной причине своей неявки. Для уменьшения случаев отложения гражданских дел для истребования дополнительных доказательств судом проводится подготовка дел к судебным заседаниям, запрашиваются необходимые документы и сведения, ведется контроль за своевременным исполнением запросов суда.
Срывов судебных заседаний по причине неявки прокурора, ненадлежащей работы органов почтовой связи, а также по вине работников аппарата Шумихинского районного суда Курганской области за 12 месяцев 2024 года не было. Административных дел, рассмотренных с нарушением сроков КАС РФ, за исследуемый период не имеется. 

3. Дела об административных правонарушениях.

Шумихинским районным судом за отчетный период было рассмотрено 199 дел об административных правонарушениях по числу лиц, из них дел по первой инстанции – 57, по жалобам на постановления мировых судей и должностных лиц – 142, всего лиц подвергнутых наказанию по первой инстанции – 44, передано по подсудности - 13 дел.
За аналогичный период 2023 года рассмотрено 90 дел об административных правонарушениях по числу лиц, из них дел по первой инстанции – 29, по жалобам на постановления мировых судей и должностных лиц – 61, всего лиц подвергнутых наказанию – 13, передано по подсудности – 13 дел. 

Движение дел об административных правонарушениях за 5 лет

Из приведенной выше диаграммы видно, что в 2024 году количество рассмотренных дел об административных правонарушениях значительно увеличилось в связи с поступлением в производство суда большого количеств жалоб на постановления должностных лиц МТУ Ространснадзора по ЦФО по ст. 12.21.1 КоАП РФ.
 В 2024 году было привлечено к административной ответственности физических лиц – 41, юридических лиц - 1, должностные лица, а также лица, осуществляющие предпринимательскую деятельность без образования юридического лица в 2024 году к административной ответственности привлечены не были. В 2023 году было привлечено к административной ответственности физических лиц – 12, должностных лиц - 1, юридические лица, а также лица, осуществляющие предпринимательскую деятельность без образования юридического лица в 2023 году к административной ответственности привлечены не были. 
Всего подвергнуто административному наказанию 44 лица.
В 2023 году было передано по подведомственности, подсудности 9 дел об административных правонарушениях, а за отчетный период было передано 13 дел. Для устранения недостатков было возвращено дел об административных правонарушениях в 2023 – 7, в 2024 году – не было. Сроки, установленные ст. 29.6 КоАП РФ по рассмотрению дел об административных правонарушениях в 2023, 2024 годах не нарушались.

Структура административных наказаний, наложенных судом


Административное наказание в виде штрафа в 2023 году составило 100% от общего числа лиц подвергнутых наказанию. В 2024 году этот показатель составил 88,6%.
В 2023 и 2024 году наказание в виде приостановления деятельности, лишения специального права не назначалось.
В 2024 году назначение наказания в виде административного ареста составило 4,5% от общего числа лиц, подвергнутых наказанию, в 2023 году в виде административного ареста не назначалось.
В 2024 году наказание в виде предупреждения назначено 4,5% от общего числа лиц, подвергнутых наказанию, в 2023 году наказание в виде предупреждения не назначалось.

За исследуемый период 2024 года отложено 2 дела, это составляет 3,5 % от числа рассмотренных дел.
Из них по причинам:
- истребование дополнительных доказательств – 4.
Срывов судебных заседаний по причинам ненадлежащей работы органов почтовой связи и несвоевременного направления повесток, а также по вине работников аппарата суда за 12 месяцев 2024 года в Шумихинском районном суде не было.
Судебные повестки и извещения о дате и времени судебного заседания участникам процесса направлялись своевременно. Также работниками аппарата суда используется телефонная, факсимильная связи и электронная почта.
В целях быстрого и своевременного извещения участников процесса о судебных заседаниях и вызовах в суд используются  СМС – сообщения.




Председатель суда                                                                                         С.А. Шапорин


Сероева Юлия Петровна
тел. 8(35245) 2-56-62 

поступило дел	
2020	2021	2022	2023	2024	134	142	127	118	102	окончено дел	
2020	2021	2022	2023	2024	123	144	124	122	100	прекращено дел	
2020	2021	2022	2023	2024	8	10	5	10	9	



поступило	
2023	2024	509	564	рассмотрено	
2023	2024	458	555	рассмотрено свыше сроков	
2023	2024	остаток дел	
2023	2024	74	115	



поступило	
2020	2021	2022	2023	2024	502	481	475	509	564	рассмотрено	
2020	2021	2022	2023	2024	506	395	467	458	555	2020	2021	2022	2023	2024	



гражданские дела с вынесенными решениями	
2020	2021	2022	2023	2024	423	395	388	333	405	

2020	2021	2022	2023	2024	

2020	2021	2022	2023	2024	2020	2021	2022	2023	2024	




с вынесением решения	
2023	2024	333	405	в том числе с удовлетворением требований	
2023	2024	233	330	отказано в удовлетворении 	
2023	2024	74	75	прекращено	
2023	2024	56	61	оставлено без рассмотрения	
2023	2024	42	59	передано в другие суды	
2023	2024	24	30	









рассмотрено дел	
2020	2021	2022	2023	2024	211	349	231	90	199	подвергнуто наказанию	
2020	2021	2022	2023	2024	152	263	70	13	44	2020	2021	2022	2023	2024	



штраф	
2023	2024	13	39	административный арест	
2023	2024	0	2	лишение специального права	
2023	2024	0	0	приостановление деятельности	
2023	2024	0	0	предупреждение	
2023	2024	0	2	



вынесено приговоров	
2023	2024	112	90	поступило дел	
2023	2024	118	102	окончено производством	
2023	2024	122	100	прекращено дел	8

2023	2024	10	9	остаток на начало года	1

2023	2024	0	13	9	








30

