Обзор апелляционной практики по итогам работы судьи-криминалиста
Первомайского районного суда г. Омска А.В. Плиско
за период с 01.01.2026 по 31.03.2026 
Судебной коллегией по уголовным делам Омского областного суда за  первый квартал 2026 года  рассмотрены 5 обвинительных приговоров,    оставлены без изменения.
 Судебной коллегией по уголовным делам Омского областного суда за   первый квартал 2026 года рассмотрено 4  постановления, оставлены без изменения.  
Судьей-криминалистом Первомайского районного суда г. Омска Плиско А.В. за  первый квартал 2026 в апелляционном порядке   был рассмотрен один приговор, вынесенный мировыми судьями в Первомайском судебном районе в городе Омске, оставлен без изменения.  
Судья Первомайского районного суда г. Омска                                         А.В. Плиско                                                                                          

Ю.Ф. Шперлинг 
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Обзор апелляционной практики по итогам работы судьи- Первомайского районного суда города Омска Бурчика П.П. за период с 01.01.2026 по 31.03.2026 

Судебной коллегией по уголовным делам Омского областного суда за первый квартал 2026 года было рассмотрено два уголовных дела, вынесенные судьей Первомайского районного суда г. Омска Бурчиком П.П., одно из которых было оставлено без изменения, а второе изменено.

Дело №1-48/2026

Приговором Первомайского районного суда г. Омска от 20.01.2026 Петров Е.А. признан виновным и осужден по ч. 2 ст. 116.1 УК РФ, к 6 месяцам ограничения свободы. 

В соответствии со ст. 70, 71 УК РФ по совокупности приговоров, путем частичного присоединения к вновь назначенному наказанию неотбытой части наказания по приговору мирового судьи судебного участка № 70 в Октябрьском судебном районе в г. Омске от 14.05.2025, окончательно назначено Петрову Е.А. наказание в виде 6 месяцев 5 дней ограничения свободы, с установлением ряда ограничений. 

Судебная коллегия по уголовным делам Омского областного суда от 24.03.2026 изменила приговор Первомайского районного суда г. Омска от 20.01.2026 года в отношении Петрова Е.А., исключила ссылку на ст. 70 УК РФ в связи с тем, что Петров Е.А. отбыл наказание по приговору мирового судьи судебного участка № 70 в Октябрьском судебном районе в г. Омске от 14.05.2025.

Петрову Е.А. назначено наказание по ч. 2 ст. 116.1 УК РФ в виде 6 месяцев исправительных работ с удержанием 10% из заработной платы в доход государства.
Обзор апелляционной практики по итогам работы мировых судей в Первомайском судебном районе в городе Омске 

за период с 01.01.2026 по 31.03.2026 

Судьей-криминалистом Первомайского районного суда города Омска Бурчиком П.П. в 1 квартале 2026 года в апелляционном порядке рассматривался 5 обвинительных приговоров и 1 постановление, вынесенные мировыми судьями в Первомайском судебном районе в г. Омске, которые были оставлены без изменения.

Анализ апелляционной практики постановлений, вынесенных судьей Первомайского районного суда г. Омска Бурчиком П.П., по материалам, в порядке уголовного судопроизводства, и рассмотренных в апелляционной инстанции за период с 01.01.2026 по 31.03.2026.

Судебной коллегией по уголовным делам Омского областного суда за 1 квартал 2026 года было рассмотрено 14 материалов, рассмотренных судьей Первомайского районного суда г. Омска П.П. Бурчиком, 2 из которых отменены и переданы на новое судебное разбирательство в тот же суд в ином составе суда, а 12 оставлены без изменения.

Дело№ 3/10-103/2025

Постановлением Первомайского районного суда г. Омска от 01.12.2025 в удовлетворении жалобы заявителя Семенова П.И. о признания незаконным бездействия должностных лиц ОРПТО ОП № 10 СУ УМВД России по г. Омску и следователя Гогуа М.Л., а также признании незаконным постановление следователя о приостановлении предварительного следствия от 24.05.2025 и вынесении частного постановления в адрес должностных лиц ОРПТО ОП № 10 СУ УМВД России по г. Омску отказано.

Апелляционным постановлением судебной коллегии по уголовным делам Омского областного суда от 10.02.2026 указанное постановление было отменено, материал по жалобе передан на новое судебное разбирательство в тот же суд в ином составе суда, в связи с тем, что суд первой инстанции в своем постановлении сослался на ряд процессуальных документов следователя, которые в судебном заседании не исследовались и к материалам дела не приобщались, при этом, судом первой инстанции уголовное дело для проверки доводов заявителя о бездействии следователя ОРПТО ОП № 10 СУ УМВД России по г. Омску и следователя Гогуа М.Л. не истребовалось и также не исследовалось в судебном заседании.

Дело №4/17-246/2025

Постановлением Первомайского районного суда г. Омска от 16.12.2025 взысканы процессуальные издержки, связанные с затратами по оплате услуг АО «Росспиртпром» по вывозу, хранению и уничтожению алкольной и спиртосодержащей продукции в ассортименте, предметов (тары (пустых бутылок), средств укупорки (крышек), по демонтажу, вывозу, хранению и утилизации основного технологического оборудования в пользу Управления Федеральной службы по контролю за алкогольным и табачным рынками по Сибирскому федеральному округу (МРУ Росалкогольтабакконтроль по Сибирскому федеральному округу) с Адольфа А.Ю. в размере 600 000 рублей 50 копеек; с Алиева А.А.О. в размере 300 000 рублей; с Бемова М.С. в размере 300 000 рублей; с Погребняка И.К. в размере 653 459 рублей 37 копеек; с Солодова А.О. в размере 400 000 рублей; с Тунгушбаева Ю.В. в размере 350 000 рублей.

Апелляционным постановлением судебной коллегии по уголовным делам Омского областного суда от 10.03.2026 указанное постановление было отменено, материал направлен на новое судебное разбирательство в тот же суд в ином составе суда со стадии подготовки к судебному заседанию, в связи с тем, что осужденный Бемов М.С. не был надлежащем образом извещен о дате и времени рассмотрения вышеуказанного заявления судом первой инстанции.

Судья





             


        П.П. Бурчик

Обзор апелляционной практики по итогам работы судьи-криминалиста
Первомайского районного суда г. Омска В.С. Кулькова за период с 01.01.2026 г. по 31.03.2026 г.

Судебной коллегией по уголовным делам Омского областного суда за 1 квартал 2026 года в апелляционном порядке рассмотрено 3 приговора в отношении 3 лиц, вынесенных судьей Первомайского районного суда г. Омска В.С. Кульковым, 1 из которых оставлен без изменений, 1 изменен, 1 отменен.
Приговором Первомайского районного суда г. Омска от 01.12.2025 г. А. осужден по ч. 1 ст. 228 УК РФ к 300 часам обязательных работ.
Судебная коллегия по уголовным делам Омского областного суда от 05.03.2026 г. изменила приговор Первомайского районного суда г. Омска от 01.12.2025 г. в отношении А., во вводной части приговора указала на то, что А. ранее судим приговором Куйбышевского районного суда г. Омска от 07.08.2018 г. по ч. 2 ст. 228 УК РФ к 3 годам 4 месяцам лишения свободы с отбыванием в исправительной колонии общего режима; данное наказание на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ частично сложено с наказаниями, назначенными приговором мирового судьи судебного участка № 82 в Советском судебном районе в г. Омске от 10.10.2018 г. (судимость погашена) и приговором мирового судьи судебного участка № 75 в Первомайском судебном районе в г. Омске от 24.06.2019 г. (судимость погашена); 04.05.2021 г. на основании постановления Советского районного суда г. Омска от 20.04.2021 г. условно-досрочно освобожден из ФКУ ИК-8 УФСИН России по Омской области на неотбытый срок 7 месяцев 5 дней лишения свободы, суд первой инстанции это не указал. Кроме того судом первой инстанции необоснованно не был признан рецидив обстоятельством отягчающим наказание, судебная коллегия по уголовным делам признала обстоятельством отягчающим наказание А. рецидив преступлений, в соответствии с ч. 1 ст. 18 УК РФ. Несмотря на наличие в действиях А. рецидива преступлений, при назначении наказания суд первой инстанции не учел положения ч. 2, ч. 3 ст. 68 УК РФ, в результате чего назначил чрезмерно мягкое наказание. Судебная коллегия по уголовным делам применила при назначении наказания положения ч. 2 ст. 68 УК РФ, не усматривая оснований для применения положений ч. 3 ст. 68 УК РФ и усилила назначенное А. наказание до 1 года лишения свободы с применением положений ч. 2 ст. 68, ч. 5 ст. 62 УК РФ; на основании ст. 73 УК РФ назначенное наказание считать условным с испытательным сроком 1 год 6 месяцев, с возложением обязанностей не менять постоянного места жительства без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осужденных; два раза в месяц являться на регистрационные отметки в специализированный государственный орган, осуществляющий контроль за поведением осужденных; в течение месяца встать на учет в уголовно-исполнительную инспекцию по месту жительства, указанному осужденным в судебном заседании суда апелляционной инстанции.
Приговором Первомайского районного суда г. Омска от 20.10.2025 г. З. осужден по ч. 5 ст. 171.1 УК РФ к наказанию в виде 1 (одного) года лишения свободы, которое заменено на основании ст. 53.1 УК РФ принудительными работами на срок 1 (один) год с удержанием в доход государства 10% из заработной платы осужденного, перечисляемых на счет соответствующего территориального органа уголовно-исполнительной системы, с отбыванием наказания в виде принудительных работ в местах, определяемых учреждениями и органами уголовно-исполнительной системы.
Судебной коллегией  по уголовным делам Омского областного суда 10.03.2026 г. указанный приговор отменен, уголовное дело по обвинению З. в совершении преступления, предусмотренного ч. 5 ст. 171.1 УК РФ передано на новое судебное разбирательство в тот же суд со стадии подготовки к судебному заседанию иным составом суда, так как судом первой инстанции были допущены нарушения уголовно-процессуального закона, суд рассмотрел по ходатайству З. уголовное дело без проведения судебного разбирательства в порядке особого судопроизводства, исключил из квалификации деяния приобретение и перевозку продукции в целях сбыта, без исследования доказательств, для правильного установления фактических обстоятельств дела требовалось исследование всех собранных по делу доказательств, имеющих существенное значение для принятия законного и обоснованного решения по делу, что невозможно было сделать в ходе рассмотрения уголовного дела в особом порядке принятия судебного решения.
Обзор апелляционной практики по итогам работы мировых судей в Первомайском судебном районе в г. Омске за период с 01.01.2026 г. по 31.03.2026 г.

Судьей-криминалистом Первомайского районного суда г. Омска В.С. Кульковым за 1 квартал 2026 года, решения вынесенные мировыми судьями Первомайского судебного района г. Омска не рассматривались. 

Судья:                 





                        В.С. Кульков

Ю.В. Башкатова  

23 66 42 
Обзор апелляционной практики по итогам работы судьи-криминалиста
Первомайского районного суда г. Омска И.В. Шевченко
за период с 01.01.2026 г. по 31.03.2026 года
Судебной коллегией по уголовным делам Омского областного суда за 1 квартал 2026 года в апелляционной инстанции рассмотрено 4 приговора, вынесенных судьей Первомайского районного суда г. Омска И.В. Шевченко, которые оставлены без изменений.
Обзор апелляционной практики по итогам работы мировых судей в Первомайском судебном районе в городе Омске
за период с 01.01.2026 г. по 31.03.2026 года

Судьей-криминалистом Первомайского районного суда г. Омска И.В. Шевченко за 1 квартал 2026 года рассмотрен 1 обвинительный приговор, вынесенный мировым судьей в Первомайском судебном районе в г. Омске, который был отменен.

Приговором мирового судьи судебного участка № 76 в Первомайском судебном районе в г. Омске от 11.12.2026 года М.С.В. осужден по ч. 1 ст. 158 УК РФ (2 эпизода), ч. 2 ст. 69 УК РФ к 9 месяцам лишения свободы в исправительной колонии строгого режима. На основании ч. 5 ст. 69 УК РФ частично сложено с наказанием по приговору мирового судьи судебного участка № 44 в Кировском судебном районе в г. Омске от 07.10.2025, окончательно определено наказание в виде 1 года 10 лишения свободы в исправительной колонии строгого режима.

Апелляционным постановлением Первомайского районного суда г. Омска от 24.02.2026 года приговор отменен, уголовное дело направлено на новое судебное рассмотрение, в связи с существенными нарушениями требований уголовно-процессуального закона. Так, при изучении аудиозаписи судебного заседания и материалов дела было установлено, что текст обжалуемого приговора, имеющийся в материалах дела, и аудиозапись судебного заседания в части оглашения вводной и резолютивной части приговора имеют множественные существенные расхождения. Изложенное свидетельствует о том, что в текст приговора, который был вынесен и подписан судьей в совещательной комнате, после оглашения были внесены изменения вне рамок совещательной комнаты.
Анализ апелляционной практики постановлений, вынесенных судьями Первомайского районного суда г. Омска, по материалам, в порядке уголовного судопроизводства, и рассмотренных в апелляционной инстанции за период с 01.01.2026 г. по 31.03.2026 года.

          Во 1 квартале 2026 года в апелляционной инстанции рассмотрено 6 постановлений, вынесенных судьей Первомайского районного суда г. Омска И.В. Шевченко, по одному из которых № 4/1-14/2025 постановление отменено с направлением на новое рассмотрение.

Дело № 4/1-14/2025 - постановлением Первомайского районного суда г.Омска от 12.11.2025 осужденная Б.Н.Л. освобождена от отбывания наказания в виде лишения свободы условно-досрочно на 1 год 9 месяцев 10 дней с возложением обязанностей, апелляционной инстанцией постановление отменено в связи с тем, что судом не были приняты меры к извещению потерпевших, дело направлено на новое рассмотрение. 

Судья 








                       И.В. Шевченко

Т.А. Забугина

24 06 04
