
Первомайский районный суд г. Омска
644033, г. Омск, ул. 9-я Северная, д. 99

pel"\'oтaycourt.oтs@sudrf.ru

Прокуратура ЦАО г. Омска

ГУ МЧС России ПО Омской области

ДЕЛО .N2 2-159812023(М-94312023)
ЗАЯВЛЕНИЕ

Внепроцессуальное обращение
Сегодня 03.03.2025 года в Первомайском районном суде Омска в 16:00 рассматривалось заявление

прокуратуры ЦАО г. Омска о процессуальном правопреемстве 000 «Нефтегаз».
Заявление ИП Санарова А.А. (чья мойка была расположена рядом с заправкой 000 «Нефтегаз плюс»

и что являлось одним из нарушений противопожарной безопасности) о вступлении в дело третьим лицом суд
рассмотрел и отказал, но самое главное, 'что я услышал как слушатель, что представитель 000 «Нефтегаз»
Краецкая Е.М., являющаяся представителем 000 «Нефтегаз плюс», ип Кришкевич Д.В., 000 «Омская
областная газовая компания» и лично самого Кришкевича Д.В. в суде об этом умалчивает, то есть' вводит суд в
заблуждение.

В отношении Кришкевича Д.В. возбуждено дело о банкротстве, но есть договор аренды между
Кришкевичем Д.В. и 000 «Нефтегаз», как и ранее был такой же договор с 000 «Нефтегаз плюс», но
денежные средства по этому договору получает Кришкевич Д.В. за аренду якобы полуприцеп-цистерны
ППЦЗ-12, которая фактически на 5-0Й Северной 192 не наХодилась и не находится, а 'значит возможно в
Ростехнадзор были поданы недостоверные сведения и также должен быть привлечён к Iделу финансовый
управляющий Кришкевича Д.В. Садыков А.Р.

Какие фактыIговорят о процессуальном правопреемстве 000 «Нефтегаз» от 000 «Нефтегаз плюс»?
1. Ранее учредителем 000 «Нефтегаз» был Руманов П.А., как и в настоящее время он директор и

учредитель 000 «Нефтегаз плюс» .
2. Как показала выездная налоговая проверка в отношении 000 «Омская областная газовая компания»

(дело А46-708/2024 в Арбитражном суде Омской области), все компании 000 «Нефтегаз», 000 «Нефтегаз
плюс», ИП Ермолин АЛ. работали и работают на Кришкевича Д.В. и выводили денежные средства в его
интересах:

ФaIOWi;W;:iCIjJl.( pylH>l!OдitJ"C1teM 000 «ОМ'ЖWl.' обlХ3<:.о'ТНQ га'Ю~iCомllанlIЯ»
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Входе проаср"-II 11 01110ШСJШJi IIВТО:'IaJJРЗ1ЮЧIJоii СТ!'ШЦltJJ, распОЛОЖСНIIОП ПО

адресу по IIдрес}': 644007, ОМСХI',.s.й Сейе)'lНII.11 )'Л, 192, YCТnИОВ!lСIIО, что зеМс.'lьныrt
участок по )"I.."1\ЗtIЯНО!d)' lIJIpt:ey прВIIII:иlС'Л'tТ ПП [рМО.'llIll}' А.П.lшlt SSOSOf429S72.

000 «Нефтеl'm ПЛЮС» ПСРС'IНСЛlUlОI'I а,црссltНДlll!ндуалЫIОro прсдпрlfНllМItП',тr
ЕрМO.1IIIЯI\ АЛ. ДСНС'"АШЫСcpeJtcma В 2019 году в размере 489 'Iы •• ру6 •• В 2020 году 11
'р.'З~lере 836 ТЫС. руб" с иа:шnчсНlН:М 111I3ТC1I>"tI«ОШln1'а 3iI ареНд)'». (;'J)плиrn зз

::1.1.энерПIЮ».
В СООТВСТС11IЩИ СО СТ, 93,1 НК РФ 11811рамсно nop}"1cHJfC H~ 05-)3145362 от

25.IO.2Q22 06 1Iстре60ва:нIШ У ,1Ш ЕрМОJ'IИНIIАд ИНН 550501429572 документов
(tlНФСРМ3Ц1f11). ПО;(ТllеРЖn3Юl111iХ фш(ttНСОВ<Jo-хозяl1C'mCНJI}'Ю ДСЯТC1lЫIОС'П> с 000
(<Нсфтегаз ПЛЮС». ПОЛj"IСНО )'nСДОМ!lСlше'l'(~ 4344 от 25.11.2022 о JlСII03МО1Юl0С111

полного ИСПОЛНСflllЯ порУЧСlntя " прЮUIТЫX Мсра.... Ермолин А.П. щ:требусмыс
JtO")'MClffbI не прсдCТ!'lИЮ'l. НаправлеНII повеста N! 3958 от 16.12.2022 о BЫ:roвc ив
допрос С:ВIIДСТ1:JlJlЕРМОЛIIН3 А.П. В нtiзнnчспноеврt;Мя не 1IВШ'lСЯ.(ЦРН.llожеIIШ:. K~50,
104 1(Акту нзлоl'Qйоi!. np0flqlКJI)

В 01110шеЮIJI I'{Н1U18l1дуа11ЬНОro преДnp'llJllIМ;m;ля ЕрМOnlllfЗ А.П. YCТnlloM<:НO, ЧТО
ОН В период с 28.02.2014.no 17.01.2022 n1Iзлеп зеМCJlbЮ;Ш учаtтRом. р3I:ПОJl(ш:еIfIlЫМ по
nЩ!еСУ 644007, r Омск, )'Л СсверI1:lЯS-я. 192, общetl П1'IОЩ!lДJ;IO 2312 I\В. м, ВIIД

f?З3рсшеНIIОro IICflОЛЪ30n"IЩSl - Д1IJI рззмсщеR11Jl ПРО'If!lВОДCТIIСННЫХIII1ДМIflШСТРЗПЩНЫХ
1Д3111п1, c'lJЮC11IIi\, соор)'ЖС:ЩJП Н 06слУЖIIВIIJOЩIIX IIX 06ъcJ-ТOB; I! ncplloJIc 10.06.2013 ПО

И.ОI.2022 владел 'JCмспЪПЮ1участком, расположенным по адресу 644007, r OмCk. 'f1I.
СеnCРНI!1I5-я, 192, Q6щdi площздью 2070t..'n. М, ВИДраэреШСRПОro нспоптОDaIПlя-д.IIЯ
ра3МСЩClIIIII ШIЬL't Q61.CIn'OB аnтoм06l1J1ъноroтраIlCnорта 11дорожноro 'ХOOllЙC11lA.

Рвнее.Д3IIНЫС эеме..1ъные учзстю! ПРIfIЩд1l~AmJlJI 000 (<fOPI'QBaI1 фll,рма ИIfIroC);

ИНН 5503046868.
000 «Торroll3я фJI~Нl Ип •.-ос» поставпспо .1111учет 02.02.1999r, ОКВЭД 68.20

Аренд;) l' УПРЗМСШlе roбcmellRЪЩ 1\Л1lttреПДОllаll'IIЫМllеДDJfЖJ1МБ1М 'lI1d)7ЩсСТ80М.
)'чреДlJre.'Iем с 09.01.1003 и руr."ОВОДllreлсм с 01.04.2018 ЯМJlстсяЕрМQ1ШН A.nel!:cen
ПCТJЮВIIЧ ИНН 550501429572.

АИR1111ЭДВIIЖСНШ! ДСНCJКПЫХ срс;дств по раечmlЫ~1 ечtтllМ ИП ЕРМОЛliНli АЛ. 'I{
000 «ТОРI"ОII3Я фIJР)4(1 ИИJ(ОС;; показал, что ДС.Rс1tшыt' средетва. ПОС!)'П1I1I1IJ1Ф от 000
«(Неф1'С11\1ПЛЮС» Н3 счета ИП EpMOJl'НJIII АЛ., ЧiiCТIIЧНО cIlJI1WnO 1rop1"C 11"tiCff''irRO
t'lq:leЧllспеIlЫ 000 «ToproBaII фИрМIIИllкос».k-О1'ОрМ.n свою oqерсДh, ~BдJl.'1l\неiimем
П.сречш:tlJlС'Т ДeJlCЖllые сред<:nз 11ПКрliIDКСВIIu"у д.о.' с: lIа1НIIЧe;J!IIt'1II n.'tатежо
«ПереЧJlCnСН1fСВРОЦСltro8по доroвору flpollclmlol'O зIdiМII»).

ТОlt11мобр!lЗО!>l, усnшоnпСIJО, 'ПО ДClII!'Ж1ШIС cpcдcrвnOOO (<Нс:фтсга,птос»,
)""1аЧСНIIЫС 111 аренду ЗСМ(';.1I.IIoro j"It'lCТJ:3, 1111 котором рззмепщJlОСЬ Аr'ЗС, ф;)I(,nrЧССI."II
I\OЭRраmеllЫ КРИШI(СЩ{ЧУ Д.:В. шщу. f,.'ОI'1рО1IIIРУlOщем)' дeпe.nьнОС'П> 000 <tНсфтеrnз
ПЛЮС».

Представителем 000 «Нефегаз плюс» по настоящему делу является Краецкая Е.М., которая такжс
'являлась представителсм 000 «Нефтегаз плюс» в Омском обласпюм суде, где ознакомившись с
апелляционным определением Омского областного суда по делу N2 N2 33-5966/2024 (55RS0005-Ql.2023-
001319-46) от 09.10.2024 видно:

«.Лредставитель заявителя Краецкая Е.М., действующая на основании доверенности, ранее участвуя
в судебном заседании, ПОAQержаладоводы, изложенные в заявлении, указала, что в настоящее время создан
новый объект, поэтому те требования о нормативных расстояниях, которые предъявлены прокурором
изначально, уже не применимы и, соответственно, не' могут быть исполнены. Кроме того, ответчик не
планирует дальше осуществлять деятельность ...

в частной жалобе 000 «Нефтегаз Плюс)} просит определение суда отменить, удовлетворить'
заявление в полном объеме, в обоснование указывая, что выводы суда не соответствуют обстоятельствам
дела, исполнение решения суда невозможно, в результате технического перевооружения создан новый
объеla, на который не распространяются требования о минимальных расстояниях, суд не учел, что ,прежнего
объекта, по которому принималось решение о приостановлении эксплуатации, больше. не существует, соо
«Нефтегаз Плюс)} больше не является арендатором земельного участка, на котором расположена ДГЗС, и не
'намерено продолжать осуществление деятельности на данной дгзс, 'объект передан в управление 000
«Нефтегаз)} .... )}.

Таким образом, представитель 000 «Нефтегзз плюс» Каецкая Е.М. не может не знать, что на. месте
демонтированной по Соглашению автомойки размещен 000 «Нефтегаз плюс» новый объект, переданный в
управление 000 «Нефтегаз», который согласно сведениям ЕГРЮЛ принадлежал также Руманову П.А. и он
же был директором.
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3. Кришкевич д.в. ранее сдавал в аренду 000 «Нефегаз плюс» принадлежашую ему на праве
собственности АГЗС на 607 км трассы Тюмень-Омск, но в настоящее время сдаёт в аренду эту же АГЗС
теперь уже 000 «Нефтегаз», куда директором и учредителем поставил своего водителя и фитнес-тренера
Голодяева А.Ю.

4. Выгодоприобретатели в случае изменения якобы обьекта и смены юрндических лиц является по
факту одна и а же группа лиц во главе с Кришкевичем Д.В. и Ермолин АЛ., адрес фактический опасного
обьекта тот же самый и расположение опасного оборудования с нарушением противопожарных расстояний то
же самое -5-я Северная 192.

5. Как я и писал ранее, прокуратура ЦАО г. Омска должны была привлечь соответчиком владельпа
земельного участка Ермолина А.П. с формулировкой запрета эксплуатации газозаправочных станций на этом
земельном участке, так как ни при каких обстоятельствах ни по каким нормативам невозможно там
разместить газозаправочную станцию.

6. В целях всетороннего и объективного рассмотрения данного дела в суд необходимо с привлечением
судебных приставов на следующее судебное заедание 07.03.2025 года Первомайский районный суд Омска
привести Голодяева А.Ю., Руманова А.П., Кришкевича Д.В. и Ермолина А.П., чтобы ответили уважаемому
суду и прокуратуре ЦАО г. Омска на поставленные вопросы, так как фактически в судебных заседаниях
происходит искажение фактов и юридически значимой информации.

7. Фактически 000 «Нефтегаз» являстся полным правопреемником 000 «Нефтегаз плюс», так как в
Первомайском районном суде г. Омска 30.03.2023 года рассматривалось дело N. 2-1598/2023(М-943/2023) по
иску Прокуратура ЦАО г. Омска к 000 «Нефтегаз плюс» о приостановлении эксплуатации АГЗС по ул. 5-я
Северная,192, расположенной на земельном участке с кадастровым номером 55:36:040103:10054,
принадлежащем на праве собственности Ермолину Алексею Петровичу, до устранения нарушений норм
пожарной безопасности в связи с угрозой жизни и здоровью жителсй города Омска. Нарушения выражались в
несоблюдении минимальных расстояний от АГЗС дОближайших зданий.

Как видно на сайте Первомайского районного суда по делу, постановления Центрального районного
суда по делу об административном правонарушении N. 5-34/2023 от 30.03.2023 года и апелляционного
определения Омского областного суда по делу N. 33-5966/2024 от 09.10.2024 года, на 3 марта 2025 года
назначено судебное заседание по заявлению 000 «Нефтегаз» (директор Голодяев А.Ю.) о процессуальном
правопреемстве 000 «Нефтегаз плюс» (директор Руманов П.А.).

В то же самое время решением Арбитражного суда Омской области от 20.12.2024 года по делу N.А46-
11258/2024 исковые требования Индивидуального предпринимателя Санарова Альберта Анатольевича к 000
«Нефтегаз плюс» о взыскании 656 944 руб. 08 коп. признаны обоснованными и удовлетворены.

Ранее в 000 «Нефтегаз» учредителем и директором являлся Руманов Павел Анатольевич, который
является учредителем и директором 000 «Нетфегаз плюс» в настоящее время.

Как указано в апелляционном определении Омского областного суда по делу N. 33-5966/2024 от
09.10.2024 года:

«... Инспектор МЧС отказывается выезжать на АГ3С, поскольку считает, что в результате технического
перевооружения образован новый объект и на него не распространяется решение суда. 000 «Нефтегаз Плюс»
вынуждено нести расходы на аренду земельного участка под АГ3С, заработную плату работникам, так как из-за
прекращения работы АГ3С оформлен простой. В настоящее время 000 «Нефтегаз Плюс» не планирует продолжать
осуществление деятельности на данной АГ3с. 2б.03.2024 000 «Нефтегаз Плюс» направило в адрес арендодателя
уведомление о расторжении договора аренды. Объект передан в управление 000 «Нефтегаз» ...

... Представитель заявителя Краецкая Е.М., действующая на основании доверенности, ранее участвуя в судебном
заседании, подцержала доводы, изложенные в заявлении, указала, что в настоящее время создан НОВЫЙ обьект,
поэтому те требования о нормативных расстояниях, которые предъявлены прокурором изначально, уже не применимы
И, соответственно, не могут быть исполнены. Кроме того, ответчик не планирует дальше осуществлять деятельность.
Помощник прокурора ЦАО г. Омска Киница Л.И. в судебном заседании указал, что после первого судебного заседания
состоялся совместный выход и проверка на АГ3С совместно с представителями ТОНД и представителями ответчика, в
результате осмотра и проверки документов в прокуратуру округа поступили сведения о проведенной про верке с
указанием на замечания, нарушения пожарной безопасности не устранены. Представитель ГУ МЧС России по Омской
области Лыйров Е.Г. суду пояснил, что даже с учетом произведенного перевооружения нормативные расстояния не
соблюдаются, расчет пожарных рисков имеет расхождения с фактическими данными объекта. Возражал проти в
удовлетворения заявленного ходатайства. Третье лицо Ермолин АЛ. в судебное заседание не явился, извещен
надлежащим образом. Судом постановлено определение, которым в удовлетворении заявления 000 «Нефтегаз Плюс» о
прекращении исполнительного производства отказано ...»

Вопреки решениям судов и исполнительному производству АГЗС на земельном участке,
принадлежащем ИП Еромолину А.П. работает с октября 2024 года и по настоящее время, какие финансовые и
экономические взаимоотношения между 000 «Нефтегаз» и 000 «Нефтегаз плюс» судом с помощью запроса
в УФНС России не установлено, но согласно имеюшейся информации и решениям судов обе компании
полностью аффилированы между собой и подконтрольны Кришкевичу Д.В., что установила выездная
налоговая проверка в отношении 000 «Омская областная газовая компанию> (дело А46-708/2024 в
арбитражном суде Омской области).
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Также странным образом е одной стороны 000 «Нефтегаз» е 20 ноября 2020 года юридическим лицом
принято решение об изменении места нахождения, а фактически не меняет многие годы евоё место
нахождения и располдожен по недейетвительному юридическому адресу в квартире, в которую доста у
директора и учредителя Голодяева А.Ю. нет и к этой квартире не имеет никакого отношения: 644123, Омская
область, г. Омск, бульвар Архитекторов, д. 1, корп. 3, кв. 64.

000 «Нефтегаз плюс» в свою очерсдь быстро сменил юридический адрес с г. Омск, Гуеарова, 29, оф.
26 на адрес: 644521, ОМСКАЯ ОБЛАСТЬ, М.Р-Н ОМСКИЙ, с.п. ТРОИЦКОЕ, С ТРОИЦКОЕ, УЛ
ТЕПЛИЧНАЯ, СТР. lr, но возможно не уведомил об этом Первомайекий районный суд Омска.

000 «Нефтегаз» продолжает эксплуатацию незаконной газозаправочной станции на земельном
участке ИП Ермолина АЛ. по ул. 5-я Северная, 192 в городе Омске несёт угрозу жизни и здоровью жителей
Омска как указано в апелляцнонном определении Омского областного суда по делу К2 33-5966/2024 от
09.10.2024 года. Причём обслуживает АГЗС Румаиов П.А., что могут подтвердить сотрудники АГЗС -
кассиры и операторы, также газ приводит газовоз 000 «Омская областная газовая компания» Кришкевича
Д.В. как и ранее на 000 «Нефегаз плюс», вее те же лица и те же компании.

Нарушения противопожарных норм и расстояний уетаНОВiJеныв отношении ИП Ермолина АЛ. и 000
«Нефтегаз плюс», в отношении 000 «Нефегаз» прокуратура ЦАО г. Омска проверку не проводит и не подаёт
иск в Первомайский районный суд о приоетановлении деятельности АГЗС 000 «Нефтегаз» и на ермолина
АЛ. о запрете размешения на земельном участке газовой заправки в связи с нарушением противопожарных
расстояний якобы вновь созданного объекта, который продолжает нести угрозу жизни и здоровья жителей
Омска.

ИП Ермолин А.П. судебные заседания не посещает, представителей не направляет и отзывы не пишет,
что говорит Окак минимум не уважении к суду и о том, что ип Ермолин АЛ. находится в возможном сговоре
с 000 «Нефтегаз», 000 «Нефтегаз плюс» и контролирующим ЭТИ фирмы Кришкевичем Д.В ..

На основании изложенного, в соответствии с КОRСТJlтуцией рф н гк рф, прошу привлечь
МИФНС Х2 12 и МИФНС Х2 8 по Омской области по фактам иедостоверности юридического адреса
000 «Нефтегаз» (ИНН 5507224790) в связи юридической значимостыо данного вопроса и тем, что
налоговые органы предоставляют информацню только по запросу суда, как указано в прилагаемых
ответах МИФН Х2 12 и МИФНС Х2 8 по Омской об.~асти и могут подтвердить полиую
аффнлированноеть н соответственно правопреемство 000 «Нефтегаз» от 000 «Нефтегаз плюс», так
как как не передвигай и меияй оборудование, юридические лица, суп. не меняется - нарушение
ПРОТJIвопожаРllЫХраеСТОЯIIIIЙпо этому адресу на этом земельном участке г. Омск, ул. 5-я Северная 192
налицо и финансовые потоки в IIIпересах одиого лица - Кришкевича Д.В. и Ермолина А.П. между
всеми этими компаниями, как 1Iтехника и трудоуетроениые кассиры и операторы.

В связи с систематической неявкой в судебные заседания непосредственно самих директоров 000
«Нефтегаз», 000 «I-Jефтегазплюс» и владельца земельного участка, не предоставлением отзывов и тем самым
проявлением неуважения к суду, злоупотреблением правом и затягиванием судебного процееса,
предоставлением недостоверной информации в целях всестороннего рассмотрения по сушеству - обеспечить
явку 07.03.2025 года в Первомайский суд города Омска суд директора 000 «Нефтегаз плюс» Руманова П.А.,
директора 000 «Нефтегаз» Голодяева A.JO. и третьего лица - владельца земельного участка Ермолина АЛ.
через службу судебных приставов.

Приложеиия:
1. Постановление Центрального районного суда города Омска по делу об административном правонарушении в

отношении 000 «Нефтегаз плюс» К2 5-34/2023 ОТ 30 марта 2023 года - 4 листа;
2. Определение Омского областного суда по делу К2 К2 33-5966-2О24 от 09. J 0.2024 - 6 листов;
3. Ответ МИФНС К2 12по Омской области К2 5543-00-11-2025/000595 от 23.01 .2025 года -4 листа;
4. Ответ МИФНС К2 8 по Омской области К2 5507-00-11-2025/001167 от 12.02.2025 года - 2 листа;
5. Ответ МЧС К2 ИГ-238-3607 от 20.12.2022 - 3 листа;
6. Ответ МЧС К2 ИГ-238-2497 от 30.08.2022 - 2 листа;
7. Решение Арбитражного суда Омской области от 20.] 2.2024 года по делу К2 А46- J J 25812024 - ]о листов.

Лавришко Артём Васильевич

89136519791
a1avrishko@gmail.com

3 марта 2025 года
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