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Во исполнение запроса Оренбургского областного суда от 10.01.2025 года о проведении обобщения судебной практики применения законодательства, регламентирующего особенности уголовной ответственности за преступления в сфере предпринимательской деятельности и иной экономической деятельности, изучены статистические данные, а также материалы, рассмотренные Октябрьским районным судом г.Орска Оренбургской области во втором полугодии 2024 года. 

На основании изученных данных сообщаю, что за изучаемый период ходатайства от должностных лиц органов предварительного расследования о заключении под стражу и продлении срока содержания под стражей, подозреваемым или обвиняемым в совершении преступлений в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности (ст. 159-159.6, 160, 165, 171-174, 174.1, 176-178, 180-183, 185-185.4, 190-199.2 УК РФ) в суд не поступали.

В то же время, судом рассмотрено ходатайство о продлении меры пресечения в виде домашнего ареста (Материал №3/12-12/2024, судебное решение прилагается) и об изменении меры пресечения в виде домашнего ареста на запрет определенных действий (Материал №3/12-15/2024, судебное решение прилагается) лицу, обвиняемому в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 201.1 УК РФ. Уголовное дело было возбуждено 29.09.2023 года в отношении должностных лиц ООО «Вектор» по факту злоупотребления полномочиями при выполнении государственного оборонного заказа. 
В декабре 2023 года обвиняемому была избрана мера пресечения в виде заключения под стражу, в апреле 2024 года мера пресечения была изменена на домашний арест, в сентябре 2024 года изменена на запрет определенных действий. 
          Рассматривая указанные материалы и принимая решения, судьи руководствовались разъяснениями, содержащимися в постановлении Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 15 ноября 2016 г. № 48 «О практике применения судами законодательства, регламентирующего особенности уголовной ответственности за преступления в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности». Учтено было, что лицо обвиняется в злоупотреблении полномочиями при выполнении государственного оборонного заказа, то есть в совершении умышленного тяжкого преступления против интересов службы в коммерческих и иных организациях, максимальное наказание за которое составляет до восьми лет лишения свободы, со штрафом в размере от пятисот тысяч до одного миллиона рублей или в размере заработной платы или иного дохода осужденного за период от трех до четырех лет с лишением права занимать определенные должности или заниматься определенной деятельностью на срок до трех лет. 
          
[bookmark: _GoBack]За анализируемый период была рассмотрена одна жалоба, поданная в порядке ст. 125 УПК РФ, по изучаемой категории.
Так, Семерков Д.В. обратился в суд с жалобой в которой просил признать незаконным постановление следователя специализированного следственного отделения СУ МУ МВД России «Орское» Свяжениной В.А. от 15.11.2023 года, которым отказано в возбуждении уголовного дела в отношении лиц, контролировавших ООО «Ринг-Восток» и ООО «Ринг-Снаб», по признакам преступлений, предусмотренных ч. 7 ст. 159, ст. 196, ч. 1 ст. 307, ч. 2 ст. 173.1, ч. 2 ст. 173.2 УК РФ.
По результатам рассмотрения доводов заявителя, изучения представленных результатов доследственной проверки в удовлетворении жалобы было отказано. Апелляционным определением Оренбургского областного суда постановление оставлено без изменения. (Материал №3/10-38/2024, судебное решение прилагается). 

         Ходатайства в порядке ст. 165 УПК РФ о даче разрешения на производство следственных действий по указанной категории дел, а также уведомления о производстве следственных действий в порядке ч.5 ст. 165 УПК РФ в случаях, не терпящих отлагательства, по уголовным делам изучаемой категории в суд не поступали.   
               
         Каких-либо трудностей при принятии решений с учетом разъяснений, содержащихся в постановлении Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 15 ноября 2016 г. № 48 «О практике применения судами законодательства, регламентирующего особенности уголовной ответственности за преступления в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности», не возникало.

          Предложений законодательного характера, направленных на дальнейшую гуманизацию уголовного судопроизводства в отношении подозреваемых и обвиняемых по делам о преступлениях, совершенных в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности, вопросов, требующих дополнительного разъяснения их Пленумом Верховного Суда Российской Федерации, не имеется.

          Приложение: судебные решения в формате Word.

	
          Судья                                                                                 Г.И. Аксёнова    			             
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