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Утверждена
постановлением президиума Смоленского областного суда
4 мая 2026 г.



Справка
[bookmark: _GoBack]о причинах, послуживших основанием для отмены в кассационном порядке судебных актов районных (городских) судов и мировых судей судебных участков Смоленской области по делам об административных правонарушениях
в первом квартале 2026 г.

1. Если лицо, участвующее в производстве по делу об административном правонарушении, заявило ходатайство о направлении извещений по иному адресу, суд обязан направить извещение также по этому адресу.

13 октября 2024 г. в 04 час. 45 мин. водитель C., управляя транспортным средством, не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
Постановлением мирового судьи судебного участка № 15 в муниципальном образовании «Вяземский муниципальный округ» Смоленской области от                                          20 ноября 2024 г. С. признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ), и подвергнут административному наказанию в  виде административного штрафа в размере 30 000 руб. с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 год и 6 месяцев.
Решением Вяземского районного суда Смоленской области от                                          27 января 2025 г. данное постановление отменено, дело направлено на новое рассмотрение.
Постановлением мирового судьи судебного участка № 15 в муниципальном образовании «Вяземский муниципальный округ» Смоленской области от                                12 марта 2025 г., оставленным без изменения решением судьи Вяземского районного суда Смоленской области от 16 июня 2025 г., C. признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, и подвергнут административному наказанию в виде административного штрафа в размере 30 000 руб. с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 год и               6 месяцев.
C. обратился во Второй кассационный суд общей юрисдикции с жалобой, в которой просил об отмене судебных актов и прекращении производства по данному делу.
Кассационный суд отменил постановление суда апелляционной инстанции, дело направил на новое рассмотрение по следующим основаниям.
Согласно ч. 4 ст. 25.15 КоАП РФ, если лицо, участвующее в производстве по делу об административном правонарушении, заявило ходатайство о направлении извещений по иному адресу, орган или должностное лицо, в производстве которых находится дело, направляет извещение также по этому адресу. В этом случае извещение считается врученным лицу, участвующему в производстве по делу об административном правонарушении, если извещение доставлено по указанному таким лицом адресу.
Согласно п. 4 ч. 1 ст. 29.7 КоАП РФ при рассмотрении дела об административном правонарушении судья выясняет, извещены ли участники производства по делу в установленном порядке, причины неявки участников производства по делу и принимает решение о рассмотрении дела в отсутствие указанных лиц либо об отложении рассмотрения дела.
Как усматривалось из материалов дела, в жалобе на постановление мирового судьи C. ходатайствовал о его извещении по трем адресам. В уточнениях к ранее поданной жалобе C. указывал на его извещение по конкретным почтовым адресам.
В извещении о дате и времени судебного заседания указаны адрес регистрации C., а также вышеназванные адреса.
Вместе с тем сведения, позволяющие установить факт направления корреспонденции по адресам, указанным С. в уточнениях, материалы дела не содержали. Имеющиеся отчеты об отслеживании почтовых отправлений по данным адресам относились к уведомлению о ранее состоявшемся судебном заседании.
Кроме того, в деле содержалась докладная записка старшего специалиста 3 разряда, согласно которой отправка писем посредством Почты России по указанным С. адресам невозможна в связи с тем, что индексы указанных населенных пунктов в базу программы «Почта России» не внесены.
Вместе с тем названные сведения не подтверждены, соответствующий запрос в  АО «Почта России» не направлен.
По этой причине решением Второго кассационного суда общей юрисдикции от             24 февраля 2026 г. решение Вяземского районного суда Смоленской области от                       16 июня 2025 г. отменено, дело направлено на новое рассмотрение в районный суд.
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