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Утверждена
постановлением президиума Смоленского областного суда
_______________Е.А. Шепелин

16 февраля 2026 г.

Справка
о причинах, послуживших основанием для отмены в кассационном порядке судебных актов районных (городских) судов и мировых судей Смоленской области по делам об административных правонарушениях в четвертом квартале 2025 г.

Процессуальные вопросы

1. Исчисление срока обжалования постановления не ставится в зависимость от даты получения его копии защитником лица, в отношении которого ведется производство об административном правонарушении. 

Постановлением мирового судьи судебного участка № 21 в муниципальном образовании «Рославльский муниципальный округ» Смоленской области, и.о. мирового судьи судебного участка № 22 в муниципальном образовании «Рославльский муниципальный округ» Смоленской области от 5 июня 2025 г. П. признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее –            КоАП РФ), и подвергнут административному наказанию в виде обязательных работ на срок 100 часов.
Определением судьи Рославльского городского суда Смоленской области от                    8 июля 2025 г. жалоба П. возвращена без рассмотрения ввиду пропуска срока его обжалования. 
Приходя к выводу об истечении срока обжалования постановления мирового судьи, судья городского суда исходил из того, что копия оспариваемого судебного постановления от 5 июня 2025 г. была направлена как П., так и его защитнику Г. почтовыми отправлениями, которые вручены адресатам 20 июня 2025 г. и 
11 июня 2025 г. соответственно. Приняв во внимание тот факт, что защитник Г. получил копию постановления мирового судьи раньше П., суд сделал вывод о том, что срок обжалования истек 23 июня 2025 г. 
Суд кассационной инстанции, исследовав материалы дела, с приведенными выводами городского суда не согласился.
В силу ч. 1 ст. 30.3 КоАП РФ жалоба на постановление по делу об административном правонарушении может быть подана в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления.
В случае пропуска срока, предусмотренного ч. 1 названной статьи, указанный срок по ходатайству лица, подающего жалобу, может быть восстановлен судьей или должностным лицом, правомочными рассматривать жалобу (ч. 2 ст. 30.3 КоАП РФ). 
Согласно ч. 2 ст. 29.11 КоАП РФ копия постановления по делу об административном правонарушении вручается под расписку физическому лицу, или законному представителю физического лица, или законному представителю юридического лица, в отношении которых оно вынесено, а также потерпевшему по его просьбе либо высылается указанным лицам по почте заказным почтовым отправлением в течение трех дней со дня вынесения указанного постановления. 
По смыслу положений ст. 25.1 и ст. 25.5 КоАП РФ защитник действует в обеспечение процессуальных прав лица, в отношении которого ведется производство об административном правонарушении. 
Исходя из указанных положений, исчисление срока обжалования постановления не ставится в зависимость от даты получения его копии защитником. 
Таким образом, вышеприведенные положения ч. 2 ст. 29.11 КоАП РФ не освобождают судью от обязанности вручить или не позднее трех дней со дня вынесения судебного акта по делу об административном правонарушении направить его копию заказным почтовым отправлением лицу, в отношении которого осуществлено производство по делу, и в случае вручения копии судебного акта защитнику такого лица. 
При этом срок обжалования вынесенного по делу об административном правонарушении судебного акта, по установленному ч. 1 ст. 30.3 КоАП РФ правилу, следует исчислять со дня вручения его копии лицу, привлекаемому к административной ответственности, либо возвращения направленной ему копии судебного акта в суд, а не его защитнику. 
Из материалов истребованного дела следовало, что П. получил копию постановления мирового судьи 20 июня 2025 г. (справочный лист). При этом жалоба подана им 27 июня 2025 г. 
При таких обстоятельствах определение городского суда признано судом кассационной инстанции несоответствующим требованиям ст. 24.1 и 26.1 КоАП РФ. 
На основании изложенного постановлением Второго кассационного суда общей юрисдикции от 28 октября 2025 г. определение судьи Рославльского городского суда Смоленской области от 8 июля 2025 г. отменено, дело направлено на новое рассмотрение в Рославльский городской суд Смоленской области.
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