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УТВЕРЖДЕНА
на заседании президиума
Смоленского областного суда
10 июня 2025 года


СПРАВКА

В  соответствии  с  планом  работы  Смоленского  областного  суда произведён мониторинг уголовных дел коррупционной направленности, рассмотренных в 1 квартале 2025 года.
Мониторинг выполнен на основании данных, представленных судами области.
За указанный период судами области рассмотрено тридцать четыре уголовных дела указанной категории в отношении тридцати восьми лиц, каждое – с постановлением приговора, два приговора в отношении пяти лиц не вступили в законную силу.
При этом по одиннадцати уголовным делам в отношении одиннадцати лиц назначено наказание в виде лишения свободы условно, по шести уголовным делам в отношении десяти лиц назначено наказание в виде реального лишения свободы, по семнадцати делам в отношении семнадцати лиц – в виде штрафа в размере от 40 000 до 450 000 рублей.
Так, приговором Вяземского районного суда Смоленской области от                           10 марта 2025 года Н. осуждена по ч. 3 ст. 291 УК РФ к 2 годам лишения свободы со штрафом в размере 300 000 рублей. В соответствии со ст. 73 УК РФ назначенное наказание в виде лишения свободы постановлено считать условным с испытательным сроком 2 года, с возложением на осуждённую обязанности в период испытательного срока не менять постоянного места жительства без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осуждённой, являться на регистрацию в указанный орган в установленные этим органом сроки. 
Н. признана виновной в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий в значительном размере при следующих обстоятельствах.
В период с 1 сентября 2022 года до 7 февраля 2023 года студентка заочной формы обучения Н. при общении с преподавателем учебного заведения – иным лицом (в отношении которого уголовное дело выделено в отдельное производство) получила от последнего информацию о том, что при передаче ему денежной суммы в размере 50 000 рублей может подготовить за неё текст выпускной квалификационной работы, доклад для защиты, презентацию, отзыв, а в последующем, являясь членом аттестационной государственной комиссии по сдаче указанной работы, обеспечит успешную защиту без фактического написания и знания выпускной квалификационной работы Н., получение положительной оценки, принятие решения о присвоении квалификации по специальности, получение положительной оценки за преддипломную практику без фактического её прохождения. Н. передала указанному иному лицу денежные средства в размере 50 000 рублей за совершение им вышеуказанных действий.
В свою очередь, иное лицо подготовило за студентку Н. текст выпускной квалификационной работы, доклад для её защиты, презентацию, а также положительный отзыв на данную работу, кроме того не уведомило руководящий состав о невыполнении Н. плана подготовки выпускной квалификационной работы. После этого иное лицо, являясь членом государственной экзаменационной комиссии, при проведении заседания указанной комиссии довело до членов комиссии изготовленный им не соответствующий действительности положительный отзыв на выпускную квалификационную работу, а также проголосовало за положительную сдачу студенткой Н. выпускной квалификационной работы, чем обеспечило успешное прохождение государственной итоговой аттестации, принятие положительного решения о присвоении квалификации по специальности и получение диплома о высшем образовании.
Апелляционным определением судебной коллегии по уголовным делам Смоленского областного суда от 28 мая 2025 года приговор суда оставлен без изменения, апелляционная жалоба адвоката – без удовлетворения.

Приговором Вяземского районного суда Смоленской области от 
19 февраля 2025 года С. осуждён по ч. 3 ст. 291 УК РФ к 2 годам 6 месяцам лишения свободы со штрафом в размере 300 000 рублей. В соответствии со ст. 73 УК РФ назначенное наказание в виде лишения свободы постановлено считать условным с испытательным сроком 2 года, с возложением на осуждённого обязанности в период испытательного срока не менять постоянного места жительства без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осуждённого, являться на регистрацию в указанный орган в установленные этим органом сроки. 
С признан виновным в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий в значительном размере при следующих обстоятельствах.
В период с 1 сентября 2022 года до 6 февраля 2023 года студент заочной формы обучения С. при общении с преподавателем указанного учебного заведения – иным лицом (в отношении которого уголовное дело выделено в отдельное производство) получил от последнего информацию о том, что при передаче ему денежной суммы в размере 50 000 рублей может подготовить за него текст выпускной квалификационной работы, доклад для защиты, презентацию, отзыв, а в последующем, являясь членом аттестационной государственной комиссии по сдаче указанной работы, обеспечит успешную защиту без фактического написания и знания выпускной квалификационной работы С., получение положительной оценки, принятие решения о присвоении квалификации по специальности, получение положительной оценки за преддипломную практику без фактического её прохождения. С. передал указанному иному лицу денежные средства в размере 50 000 рублей за совершение им вышеуказанных действий.
В свою очередь, иное лицо подготовило за студента С. текст выпускной квалификационной работы, доклад для её защиты,  презентацию, а также положительный отзыв  на данную работу, кроме того не уведомило руководящий состав о невыполнении С. плана подготовки выпускной квалификационной работы. После этого иное лицо, являясь членом государственной экзаменационной комиссии, при проведении заседания указанной комиссии довело до членов комиссии изготовленный им не соответствующий действительности положительный отзыв на выпускную квалификационную работу, а также проголосовало за положительную сдачу студентом С. выпускной квалификационной работы, чем обеспечило успешное прохождение государственной итоговой аттестации, принятие положительного решения о присвоении квалификации и получение диплома о высшем образовании.
Апелляционным определением судебной коллегии по уголовным делам Смоленского областного суда от 30 апреля 2025 года приговор суда оставлен без изменения, апелляционная жалоба – без удовлетворения.

Приговором Вяземского районного суда Смоленской области от 
24 января 2025 года Ш. осуждён по ч. 3 ст. 291 УК РФ к 2 годам лишения свободы со штрафом в размере 250 000 рублей. В соответствии со ст. 73 УК РФ назначенное наказание в виде лишения свободы постановлено считать условным с испытательным сроком 1 год 6 месяцев, с возложением на осуждённого обязанности в период испытательного срока не менять постоянного места жительства без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осуждённого, являться на регистрацию в указанный орган в установленные этим органом сроки. 
Ш. признан виновным в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий в значительном размере при следующих обстоятельствах.
В период с 1 сентября 2022 года до 6 февраля 2023 года студент заочной формы обучения Ш. при общении с преподавателем указанного учебного заведения – иным лицом (в отношении которого уголовное дело выделено в отдельное производство) получил от последнего информацию о том, что при передаче ему денежной суммы в размере 50 000 рублей может подготовить за него текст выпускной квалификационной работы, доклад для защиты, презентацию, отзыв, а в последующем, являясь членом аттестационной государственной комиссии по сдаче указанной работы, обеспечит успешную защиту без фактического написания и знания выпускной квалификационной работы Ш., получение положительной оценки, принятие решения о присвоении квалификации по специальности, получение положительной оценки за преддипломную практику без фактического её прохождения. Ш. передал указанному иному лицу денежные средства в размере                  50 000 рублей за совершение им вышеуказанных действий.
В свою очередь, иное лицо подготовило за студента Ш. текст выпускной квалификационной работы, доклад для её защиты,  презентацию, а также положительный отзыв  на данную работу, кроме того не уведомило руководящий состав о невыполнении Ш. плана подготовки выпускной квалификационной работы, а также для допуска Ш. к государственной итоговой аттестации приискало изготовленный неустановленным способом поддельный договор № 42 от 
19 октября 2022 года, содержащий заведомо ложные сведения о прохождении Ш. в период преддипломной практики в Обществе. После этого иное лицо, являясь членом государственной экзаменационной комиссии, при проведении заседания указанной комиссии довело до членов комиссии изготовленный им не соответствующий действительности положительный отзыв на выпускную квалификационную работу, а также проголосовало за положительную сдачу студентом Ш. выпускной квалификационной работы, чем обеспечило успешное прохождение государственной итоговой аттестации, принятие положительного решения о присвоении квалификации и получение диплома о высшем образовании.
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 11 февраля 2025 года.

Приговором Вяземского районного суда Смоленской области от 
17 марта 2025 года К. осуждён по ч. 3 ст. 291 УК РФ к штрафу в размере 250 000 рублей. 
К. признан виновным в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий в значительном размере при следующих обстоятельствах.
В период с 1 сентября 2022 года до 7 февраля 2023 года студент заочной формы обучения К. при общении с преподавателем указанного учебного заведения – иным лицом (в отношении которого уголовное дело выделено в отдельное производство) получил от последнего информацию о том, что при передаче ему денежной суммы в размере 50 000 рублей может подготовить за него текст выпускной квалификационной работы, доклад для защиты, презентацию, отзыв, а в последующем, являясь членом аттестационной государственной комиссии по сдаче указанной работы, обеспечит успешную защиту без фактического написания и знания выпускной квалификационной работы К. получение положительной оценки, принятие решения о присвоении квалификации по специальности, получение положительной оценки за преддипломную практику без фактического её прохождения. К. передал указанному иному лицу денежные средства в размере 50 000 рублей за совершение им вышеуказанных действий.
В свою очередь, иное лицо подготовило за студента К. текст выпускной квалификационной работы, доклад для её защиты,  презентацию, а также положительный отзыв  на данную работу, кроме того не уведомило руководящий состав о невыполнении К. плана подготовки выпускной квалификационной работы, а также для допуска К. к государственной итоговой аттестации приискало изготовленный неустановленным способом поддельный договор № 41 от 
19 октября 2022 года, содержащий заведомо ложные сведения о прохождении К. преддипломной практики в Обществе. После этого иное лицо, являясь членом государственной экзаменационной комиссии, при проведении заседания указанной комиссии довело до членов комиссии изготовленный им не соответствующий действительности положительный отзыв на выпускную квалификационную работу, а также проголосовало за положительную сдачу студентом К. выпускной квалификационной работы, чем обеспечило успешное прохождение государственной итоговой аттестации, принятие положительного решения о присвоении квалификации и получение диплома о высшем образовании.
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 2 апреля 2025 года.

Приговором Вяземского районного суда Смоленской области от 
13 марта 2025 года А. осуждён по ч. 3 ст. 291 УК РФ к штрафу в размере 200 000 рублей. 
А. признан виновным в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий в значительном размере при следующих обстоятельствах.
В период с 1 сентября 2022 года до 9 февраля 2023 года студент заочной формы обучения А. при общении с преподавателем указанного учебного заведения – иным лицом (в отношении которого уголовное дело выделено в отдельное производство) получил от последнего информацию о том, что при передаче ему денежной суммы в размере 50 000 рублей может подготовить за него текст выпускной квалификационной работы, доклад для защиты, презентацию, отзыв, а в последующем, являясь членом аттестационной государственной комиссии по сдаче указанной работы, обеспечит успешную защиту без фактического написания и знания выпускной квалификационной работы А. получение положительной оценки, принятие решения о присвоении квалификации по специальности, получение положительной оценки за преддипломную практику без фактического её прохождения. А. передал указанному иному лицу денежные средства в размере 50 000 рублей за совершение им вышеуказанных действий.
В свою очередь, иное лицо подготовило за студента А. текст выпускной квалификационной работы, доклад для её защиты,  презентацию, а также положительный отзыв  на данную работу, кроме того не уведомило руководящий состав о невыполнении А. плана подготовки выпускной квалификационной работы, а также для допуска А. к государственной итоговой аттестации приискало изготовленный неустановленным способом поддельный договор № 47 от 
19 октября 2022 года, содержащий заведомо ложные сведения о прохождении А. преддипломной практики в Обществе. После этого иное лицо, являясь членом государственной экзаменационной комиссии, при проведении заседания указанной комиссии довело до членов комиссии изготовленный им не соответствующий действительности положительный отзыв на выпускную квалификационную работу, а также проголосовало за положительную сдачу студентом А. выпускной квалификационной работы, чем обеспечило успешное прохождение государственной итоговой аттестации, принятие положительного решения о присвоении квалификации и получение диплома о высшем образовании.
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 31 марта 2025 года.

Приговором Вяземского районного суда Смоленской области от 
17 марта 2025 года Б. осуждён по ч. 3 ст. 291 УК РФ к штрафу в размере 250 000 рублей. 
Б. признан виновным в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий в значительном размере при следующих обстоятельствах.
В период с 1 сентября 2022 года до 9 февраля 2023 года студент заочной формы обучения Б. при общении с преподавателем указанного учебного заведения – иным лицом (в отношении которого уголовное дело выделено в отдельное производство) получил от последнего информацию о том, что при передаче ему денежной суммы в размере 50 000 рублей может подготовить за него текст выпускной квалификационной работы, доклад для защиты, презентацию, отзыв, а в последующем, являясь членом аттестационной государственной комиссии по сдаче указанной работы, обеспечит успешную защиту без фактического написания и знания выпускной квалификационной работы Б. получение положительной оценки, принятие решения о присвоении квалификации по специальности, получение положительной оценки за преддипломную практику без фактического её прохождения. Б. передал указанному иному лицу денежные средства в размере 50 000 рублей за совершение им вышеуказанных действий.
В свою очередь, иное лицо подготовило за студента Б. текст выпускной квалификационной работы, доклад для её защиты, презентацию, а также положительный отзыв  на данную работу, кроме того не уведомило руководящий состав о невыполнении Б. плана подготовки выпускной квалификационной работы, а также для допуска Б. к государственной итоговой аттестации приискало изготовленный неустановленным способом поддельный договор № 40 от 
19 октября 2022 года, содержащий заведомо ложные сведения о прохождении Б. преддипломной практики в Обществе. После этого иное лицо, являясь членом государственной экзаменационной комиссии, при проведении заседания указанной комиссии довело до членов комиссии изготовленный им не соответствующий действительности положительный отзыв на выпускную квалификационную работу, а также проголосовало за положительную сдачу студентом Б. выпускной квалификационной работы, чем обеспечило успешное прохождение государственной итоговой аттестации, принятие положительного решения о присвоении квалификации и получение диплома о высшем образовании.
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 2 апреля 2025 года.

Приговором Вяземского районного суда Смоленской области от 
17 марта 2025 года Г. осуждён по ч. 3 ст. 160 УК РФ к 1 году лишения свободы. В соответствии со ст. 73 УК РФ назначенное наказание постановлено считать условным с испытательным сроком 1 год 6 месяцев, с возложением на осуждённого обязанности в период испытательного срока не менять постоянного места жительства и работы без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осуждённого; не выезжать за пределы муниципального образования по месту жительства без разрешения указанного органа; являться для регистрации в вышеуказанный орган один раз в месяц по графику, установленному данным органом.
Г. признан виновным в присвоении, то есть хищении чужого имущества, вверенного виновному, с использованием своего служебного положения, при следующих обстоятельствах.
11 декабря 2024 года Г., занимавший должность товароведа в Обществе, находясь по месту своей работы в магазине «М» и используя своё служебное положение, похитил принадлежащие Обществу продукты питания и                          товарно-материальные ценности на общую сумму 9 806 рублей 71 копейка, впоследствии распорядившись ими по своему усмотрению, чем причинил Обществу материальный ущерб на указанную сумму.  
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 2 апреля 2025 года.

Приговором Рославльского городского суда Смоленской области от 
10 января 2025 года Б. осуждён по п. «б» ч. 4 ст. 291 УК РФ к 7 годам лишения свободы со штрафом в размере двукратной суммы взятки, то есть 342 458 рублей,  с рассрочкой его выплаты на 2 года. В соответствии со ст. 73 УК РФ назначенное наказание в виде лишения свободы постановлено считать условным с испытательным сроком 4 года, с возложением на осуждённого обязанности в период испытательного срока не менять постоянного места жительства без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осуждённого.
Б. признан виновным в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий, в крупном размере при следующих обстоятельствах.
В период с 20 сентября 2018 года по 20 ноября 2018 года Б., получив от иного лица, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, входившего в состав приёмной комиссии в качестве заместителя ответственного секретаря и участвовавшего в организации приёма на обучение по образовательным программам высшего образования, в том числе по программам бакалавриата на 2018-2019 учебный год, информацию о возможности обучения в Академии без фактического посещения учебных занятий, сдачи зачётов и экзаменов, сообщил данному лицу о готовности такого обучения.
После этого Б. предоставил в приёмную комиссию 
Академии документы, необходимые для поступления в указанное образовательное учреждение, которые поступили сотруднику Академии – иному лицу, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, входившему в состав приёмной комиссии в качестве заместителя ответственного секретаря и участвовавшему в организации приёма на обучение по образовательным программам высшего образования, в том числе по программам бакалавриата на 2018-2019 учебный год.
Далее, иное лицо, преследуя цель последующего получения взятки в виде денег от Б., а также обеспечения полного набора студентов на обучение за счёт средств федерального бюджета ввиду значительного количества невостребованных бюджетных мест по данному направлению, заведомо зная, что приём на обучение по программам бакалавриата Б. возможен исключительно по результатам вступительных испытаний, обеспечило положительные результаты вступительных испытаний Б., в связи с чем Б. был зачислен в Академию на первый курс с 1 сентября 2018 года на очную форму обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета в рамках контрольных цифр приёма без фактического прохождения вступительных испытаний.
В ноябре 2022 года Б., находясь в помещении Академии, встретился с иным лицом, пояснившей Б., что за обучение в Академии без фактического посещения учебных занятий, сдачи зачётов и экзаменов, ему необходимо переводить данному лицу денежные средства, зачисляемые на банковскую карту Б. в качестве стипендий и иных выплат, полагающихся студентам Академии в виде мер социальной поддержки обучающихся, на что Б. согласился и в период с 20 ноября 2018 года по 19 августа 2022 года перевёл на банковскую карту иного лица денежные средства, поступившие ему в качестве стипендий и иных выплат, полагавшихся ему как студенту Академии, на общую сумму 171 229 рублей, за совершение заведомо незаконных действий, выражающихся в оказании содействия в успешном обучении в Академии на очной форме обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета, без фактического посещения занятий, сдачи зачётов и экзаменов, которыми иное лицо распорядилось по своему усмотрению.
	Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 
28 января 2025 года.

Приговором Сафоновского районного суда Смоленской области от 
27 февраля 2025 года Г. осуждена по ч. 2 ст. 183, ч. 3 ст. 272 УК РФ с применением ч. 2 ст. 69 УК РФ к штрафу в размере 450 000 рублей в доход государства, с лишением права занимать должности государственной службы в налоговых органах Российской Федерации, связанные с осуществлением функций представителя власти, выполнением организационно-распорядительных, административно-хозяйственных функций, на 2 года.
Г. признана виновной в незаконном разглашении сведений, составляющих налоговую тайну, без согласия их владельца лицом, которому она стала известна по службе; неправомерном доступе к охраняемой законом компьютерной информации, если это деяние повлекло копирование компьютерной информации, совершённое лицом с использованием своего служебного положения, при следующих обстоятельствах.
22 ноября 2023 года к Г., являющейся заместителем начальника отдела камерального контроля УФНС России по Смоленской области, обратился бывший директор Завода К. и попросил посмотреть сведения о возмещении Заводу налога на добавленную стоимость по результатам заключённых сделок за 4 квартал 2019 года. Г. согласилась выполнить данную просьбу и зашла в автоматизированную информационную систему «Налог-3», которая содержит как общедоступные сведения в отношении налогоплательщиков, так и информацию, доступ к которой ограничен федеральными законами, переписала на бумажный листок суммы налогов, уплаченных Заводу, после чего передала листок с данной информацией, составляющей налоговую тайну, К.
	Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 
17 марта 2025 года.

Приговором мирового судьи судебного участка № 23 от 22 мая 2024 года С. осуждён по ч. 1 ст. 291.2 УК РФ с применением ч. 2 ст. 69 УК РФ к штрафу в размере 40 000 рублей в доход государства.
С. признан виновным в мелком взяточничестве, то есть получении взятки лично в размере, не превышающем десяти тысяч рублей, при следующих обстоятельствах.
В период с 1 января 2022 года по 17 ноября 2022 года Д., являющийся индивидуальным предпринимателем в сфере оказания ритуальных услуг на территории Сафоновского и Холм-Жирковского муниципальных районов Смоленской области, желая получить максимальную прибыль от своей предпринимательской деятельности в обход конкурирующих ритуальных фирм, предложил участковому уполномоченному полиции С. совершать заведомо незаконные действия – передавать ему персональные данные граждан, умерших на территории обслуживания, ставшие известными последнему в связи с выполнением им своих служебных обязанностей, за взятку в виде денег, оговорив, что суммы будут выплачиваться С. единожды за передачу персональных данных об умершем гражданине. Участковый уполномоченный полиции С. согласился получить от Д. указанную взятку и совершить в его пользу заведомо незаконные действия, и в период с 27 июля 2022 года по 17 ноября 2022 года С. получил от Д. денежные средства в размере 4 000 рублей за предоставление охраняемых законом персональных данных об умерших гражданах.
Апелляционным постановлением Сафоновского районного суда Смоленской области от 12 февраля 2025 года приговор оставлен без изменения, а апелляционные жалобы - без удовлетворения. На основании п. «а» ч. 1 ст. 78 УК РФ, п. 3 ч. 1 ст. 24, 
ч. 8 ст. 302 УПК РФ, С. был освобождён от наказания в связи с истечением срока давности привлечения к уголовной ответственности.

Приговором Заднепровского районного суда г. Смоленска от 13 марта 2025 года К. осуждена по ч. 3 ст. 291 УК РФ к 1 году лишения свободы. В соответствии со ст. 73 УК РФ назначенное наказание постановлено считать условным с испытательным сроком 2 года, с возложением на осуждённую обязанности в период испытательного срока не менять своих постоянных мест жительства и работы без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осуждённой, являться для регистрации в указанный орган в установленные им сроки.
К. признана виновной в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий при следующих обстоятельствах. 
К., имеющая среднее профессиональное образование, в 2022 году, получив от иного лица, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, информацию о возможности обучения в Академии без фактического посещения учебных занятий, сдачи зачётов и экзаменов, согласилась с данным предложением и предоставила в приёмную комиссию Академии документы, необходимые для поступления в указанное образовательное учреждение, которые поступили сотруднику Академии – иному лицу, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, входившему в состав приёмной комиссии в качестве заместителя ответственного секретаря и участвовавшему в организации приёма на обучение по образовательным программам высшего образования, в том числе по программам бакалавриата на 2022-2023 учебный год.
Далее, иное лицо, преследуя цель последующего получения взятки в виде денег от К., а также обеспечения полного набора студентов на обучение за счёт средств федерального бюджета по направлению подготовки «Садоводство» ввиду значительного количества невостребованных бюджетных мест по данному направлению, заведомо зная, что приём на обучение по программам бакалавриата К. возможен исключительно по результатам вступительных испытаний, обеспечило положительные результаты вступительных испытаний К., в связи с чем К. была зачислена в Академию на первый курс с 1 сентября 2022 года на очную форму обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета в рамках контрольных цифр приёма на направление подготовки «Садоводство» без фактического прохождения вступительных испытаний.
30 сентября 2022 года К. получила 2 000 рублей в качестве стипендии, после чего она и иное лицо достигли договорённости о передаче взятки в виде денег иному лицу в сумме, составляющей стипендии и иные выплаты, полагающиеся студентам Академии в виде мер социальной поддержки обучающихся, за совершение последним заведомо незаконных действий, выражающихся в оказании содействия в успешном обучении в Академии на очной форме обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета без фактического посещения занятий, сдачи зачётов и экзаменов предусмотренных образовательной программой, с подтверждением положительных результатов успеваемости в зачётно-экзаменационных ведомостях, получения стипендии, материальной помощи, а также завершения обучения. Действуя в рамках достигнутой договорённости, в период с 20 сентября 2022 года по 
23 декабря 2022 года К. перевела со своего банковского счёта денежные средства иному лицу в размере 44 240 рублей за совершение вышеуказанных заведомо незаконных действий.
	Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 
29 марта 2025 года.
Приговором Заднепровского районного суда г. Смоленска от 
24 февраля 2025 года Ч. осуждён по ч. 1 ст. 291.2 УК РФ к штрафу в размере 100 000 рублей. В соответствии с ч. 5 ст. 72 УК РФ, с учётом времени задержания в порядке ст. 91, 92 УПК РФ, а также  срока содержания под стражей в качестве меры пресечения, Ч. освобождён от назначенного наказания.
Ч. признан виновным в мелком взяточничестве, то есть даче взятки в виде денег в размере 10 000 рублей должностному лицу, при следующих обстоятельствах.
16 декабря 2024 года старшими инспекторами ОР ДПС ГИБДД УМВД России по г. Смоленску Н. и Р. при исполнении своих служебных обязанностей был остановлен автомобиль под управлением иного лица, с пассажиром Ч.
В ходе проверки документов Ч. было выявлено нарушение миграционного законодательства,  связанное с нахождение последнего на территории Российской Федерации по истечении срока пребывания, о чём  Р. сообщил Ч., а также о необходимости  доставления правонарушителя в ОП № 2 УМВД России по г. Смоленску для дальнейшего разбирательства. В свою очередь Ч. передал Р. взятку в размере 10 000 рублей за совершение Р. действий в интересах Ч., связанных с недоставлением Ч. в отдел полиции для дальнейшего разбирательства по факту нарушения миграционного законодательства. Р. от получения взятки отказался и сообщил о склонении его к коррупционному преступлению в дежурную часть ОП № 2 УМВД России по г. Смоленску.
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 12 марта 2025 года.

Приговором Заднепровского районного суда г. Смоленска от 
15 января 2025 года Л. осуждён по ч. 2 ст. 291 УК РФ к штрафу в размере 800 000 рублей. В соответствии с ч. 5 ст. 72 УК РФ, с учётом времени задержания в порядке ст. 91, 92 УПК РФ, а также срока нахождения под домашним арестом в качестве меры пресечения, назначенное Л. наказание в виде штрафа снижено до 500 000 рублей.
Л. признан виновным в даче взятки в виде денег в значительном размере должностному лицу при следующих обстоятельствах.
22 ноября 2024 года Л. осуществил звонок на рабочий телефон начальника таможенного поста Смоленской таможни К., в ходе которого стал выяснять у последнего местонахождение и проведение проверочных мероприятий в отношении товарных партий, перевозящихся железнодорожным транспортом в контейнерах. После этого К., действовавший в рамках проводимых оперативно-розыскных мероприятий, связался с Л. и назначил ему встречу на 15 часов 22 ноября 2024 года, на что последний ответил согласием. 
В ходе встречи Л. предложил К. взятку в виде денег, в сумме 130 000 рублей за совершение последним действий, выражающихся в ускорении совершения таможенных операций в отношении товарных партий, на что К., действовавший в рамках проводимых оперативно-розыскных мероприятий, договорился с Л. о встрече 27 ноября 2024 года. 27 ноября 2024 года Л. передал К. взятку в сумме 130 000 рублей, после чего был задержан сотрудниками СОБР Смоленской таможни.
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 31 января 2025 года.

Приговором Заднепровского районного суда г. Смоленска от 
7 февраля 2025 года К. осуждён по ч. 4 ст. 159 УК РФ (3 преступления), ч. 3 ст. 291 УК РФ (2 преступления) с применением ч. 3 ст. 69 УК РФ к 3 годам 3 месяцам лишения свободы со штрафом в размере 600 000 рублей. 
Приговор постановлен в особом порядке судебного разбирательства.
К. признан виновным в трёх эпизодах хищения чужого имущества путём обмана и злоупотребления доверием группой лиц по предварительному сговору, в особо крупном размере, а также двух эпизодах дачи взятки должностному лицу лично в значительном размере за совершение заведомо незаконных действий и бездействие при следующих обстоятельствах.
В период с 1 марта по 1 апреля 2020 года иное лицо 1, осуществлявшее коммерческую деятельность в сфере оптово-розничной торговли фармацевтической продукцией, при личной встрече предложил К., используя сложившиеся отношения с руководителями ОГБУЗ «Клиническая больница № 1», ОГБУЗ «СОКБ» и ОГБУЗ «КБСМП» и не ставя их в известность о мошеннической сути совершаемых ими действий, совершить хищение денежных средств вышеуказанных медицинских учреждений при неоднократном осуществлении закупок медицинского оборудования, расходных материалов, средств индивидуальной защиты, изделий медицинского назначения с заведомо завышенной ценой у подконтрольных иному лицу субъектов предпринимательской деятельности. К. согласился с предложением иного лица и предварительно вступил с ним в преступный сговор на совершение указанных системных противозаконных действий.
Действуя в рамках достигнутой с К. договорённости, иное лицо 1, воспользовавшись сложившимися доверительными отношениями, договорился с руководителями ОГБУЗ «Клиническая больница № 1», ОГБУЗ «СОКБ» и ОГБУЗ «КБСМП» о том, что последние дадут указание своим подчинённым – лицам № 2 и № 3 запрашивать коммерческие предложения и технические задания для последующих закупок возглавляемыми ими больницами товаров у иного лица 1 и его представителя К. либо при их посредничестве.
В свою очередь, К., получая от работников ОГБУЗ «Клиническая больница              № 1», ОГБУЗ «СОКБ» и ОГБУЗ «КБСМП» данные о потребностях больниц в определённых товарах, предварительной сумме закупки, организовывал разработку технических заданий (спецификаций) с отражением технических характеристик закупаемых товаров, которые обеспечивали бы преимущество подконтрольным иному лицу 1 субъектам предпринимательской деятельности, а также коммерческих предложений на указанный перечень товаров с фиксацией наиболее выгодных для иного лица 1 и К. цен в целях формирования на их основе максимально возможных начальных цен контрактов при организации и проведении закупочных процедур. Подготовленные в таком порядке коммерческие предложения и, при необходимости, технические задания (спецификации) в тот же период К. передавал работникам указанных медицинских учреждений как лично, так и посредством электронной связи, в результате чего вводил их в заблуждение о законности совершаемых действий и злоупотреблял доверием руководителей ОГБУЗ «Клиническая больница № 1», ОГБУЗ «СОКБ» и ОГБУЗ «КБСМП».
Далее, работники ОГБУЗ «Клиническая больница № 1», ОГБУЗ «СОКБ» и ОГБУЗ «КБСМП», получая от К. и подконтрольных иному лицу 1 субъектов предпринимательской деятельности коммерческие предложения с заведомо завышенными ценами, не будучи осведомлёнными о преступности совершаемых действий, планировали закупку, составляли и предоставляли документы в Департамент Смоленской области по здравоохранению для согласования закупки у единственного поставщика либо организации закупки в форме электронного аукциона, тем самым данный контролирующий орган обманом был введён в заблуждение относительно соответствия цен закупки рыночным. После одобрения закупки контролирующим органом, закупка осуществлялась в форме электронного аукциона и у единственного поставщика – субъекта предпринимательской деятельности, подконтрольного иному лицу 1, в связи с чем легитимная закупка товаров фактически производилась по завышенной цене.
В качестве доли от похищенных мошенническим путём денежных средств, иное лицо 1 один раз в три месяца в период заключения контрактов с ОГБУЗ «Клиническая больница № 1», передавал К. денежные средства от 100 000 до 200 000 рублей.
Таким образом, в период с 21 апреля 2020 года по 31 декабря 2022 года в результате умышленного завышения цен контрактов путём обмана и злоупотребления доверием у ОГБУЗ «Клиническая больница № 1» были похищены денежные средства в общей сумме 9 771 045 рублей 48 копеек, у ОГБУЗ «СОКБ» в общей сумме 1 037 696 рублей 71 копейка, у ОГБУЗ «КБСМП» в общей сумме 5 878 988 рублей, которыми группа лиц, состоящая из иного лица 1 и К., в последующем распорядились по своему усмотрению.
Кроме того, в период с 1 февраля 2021 года по 27 марта 2021 года К. передал иному лицу № 2 – главной медицинской сестре ОГБУЗ «Клиническая больница № 1», наделённой организационно-распорядительными и административно-хозяйственными функциями, за совершение в пользу взяткодателя и представляемых им лиц входящих в служебные полномочия иного лица № 2 действий и бездействие, а также за совершение незаконных действий и бездействие, в том числе за согласие, вопреки требованиям законодательства, получать от К. необходимое количество коммерческих предложений, а также за разработку вместо иного лица № 2 технических заданий (спецификаций) для организации и проведения в последующем процедур по закупке изделий медицинского назначения с отражением характеристик закупаемого товара, которые обеспечивали бы в последующем при проведении закупочных процедур преимущество подконтрольным соучастнику юридическим лицам и индивидуальным предпринимателям, а также за ненадлежащее исполнение иным лицом № 2 должностных обязанностей при единоличной приёмке поставляемых изделий медицинского назначения в рамках ранее заключённых контрактов (договоров), в качестве взятки в значительном размере денежные средства в общей сумме 80 000 рублей.
Помимо прочего, в период с 1 марта 2022 года по 22 марта 2023 года К. передал иному лицу № 3 – главной акушерке общебольничного медицинского персонала перинатального центра ОГБУЗ «Клиническая больница № 1», наделённой организационно-распорядительными и административно-хозяйственными функциями, за совершение в пользу взяткодателя и представляемых им лиц входящих в служебные полномочия иного лица № 3 действий и бездействие, а также за совершение незаконных действий и бездействие, в том числе за согласие, вопреки требованиям законодательства, получать от К. необходимое количество коммерческих предложений, а также за разработку вместо иного лица № 3 технических заданий (спецификаций) для организации и проведения в последующем процедур по закупке изделий медицинского назначения с отражением характеристик закупаемого товара, которые обеспечивали бы в последующем при проведении закупочных процедур преимущество подконтрольным Соучастнику юридическим лицам и индивидуальным предпринимателям, а также за ненадлежащее исполнение иным лицом № 3 должностных обязанностей при единоличной приёмке поставляемых изделий медицинского назначения в рамках ранее заключённых контрактов (договоров), в качестве взятки в значительном размере денежные средства в общей сумме 80 000 рублей.
Апелляционным определением судебной коллегии по уголовным делам Смоленского областного суда от 8 апреля 2025 года приговор суда оставлен без изменения, апелляционная жалоба адвоката – без удовлетворения.
Приговором Заднепровского районного суда г. Смоленска от 
17 февраля 2025 года Ш. осуждён по ч. 3 ст. 291 УК РФ к 2 годам лишения свободы с отбыванием наказания в исправительной колонии общего режима, со штрафом в размере пятикратной суммы взятки, то есть 500 000 рублей.
Ш. признан виновным в даче взятки должностному лицу лично в значительном размере за совершение заведомо незаконных действий при следующих обстоятельствах.
11 ноября 2024 года сотрудниками Смоленской таможни была остановлена автомашина марки «MAN TGX EURO 6». В ходе осмотра автомашины были выявлены товары, транспортировка которых осуществлялась с нарушениями таможенного законодательства. После этого указанная автомашина с товарами была направлена в зону таможенного контроля СВХ ООО «РТ Терминал», для проведения проверочных мероприятий.
В свою очередь, Ш. обратился к ведущему инспектору отдела контроля за ввозом и оборотом товаров службы таможенного контроля после выпуска товаров Смоленской таможни ЦТУ ФТС России У. с просьбой о не проведении за денежное вознаграждение проверочных мероприятий в отношении перевозимого в вышеуказанной автомашине товара, а также принятие положительного решения по вопросу о пропуске указанного товара по территории Российской Федерации для дальнейшей его доставки в Республику Беларусь. У. на предложение Ш. ответил отказом, указав, что по вопросу проведения проверочных мероприятий в отношении перевозимого груза последний в соответствии с действующим законодательством может обратиться к начальнику службы таможенного контроля после выпуска товаров Смоленской таможни К.
После этого Ш. прибыл к зданию Смоленской таможни и встретился с К. в его служебном кабинете. При встрече К., действовавший в рамках проводимых оперативно-розыскных мероприятий, договорился с Ш. о встрече 12 ноября 2024 года.  
12 ноября 2024 года Ш., встретившись с К., передал ему взятку в виде денег в сумме 100 000 рублей за совершение К. заведомо незаконных действий в интересах Ш., выражающихся в принятии К. мер, связанных с непроведением таможенного контроля в зоне таможенного контроля СВХ ООО «РТ Терминал», находящегося в регионе деятельности Смоленской таможни, в отношении перевозимого в автомашине марки «MAN TGX EURO 6», товара, а также положительное решение вопроса о пропуске указанного товара по территории Российской Федерации для дальнейшей его доставки в Республику Беларусь. После непосредственной передачи Ш.  взятки в виде денег он был задержан сотрудниками СОБР Смоленской таможни.
Апелляционным определением судебной коллегии по уголовным делам Смоленского областного суда от 29 апреля 2025 года приговор оставлен без изменения, апелляционная жалоба – без удовлетворения.
Приговором Заднепровского районного суда г. Смоленска от 
27 марта 2025 года А. осуждён по п. «а» ч. 4 ст. 291 УК РФ к 4 годам лишения свободы с отбыванием наказания в исправительной колонии строгого режима; Д. осуждён по п. «а» ч. 4 ст. 291 УК РФ к 3 годам 10 месяцам лишения свободы с отбыванием наказания в исправительной колонии строгого режима.
А. и Д. признаны виновными в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий группой лиц по предварительному сговору при следующих обстоятельствах.
28 октября 2024 года сотрудниками ПУ ФСБ Смоленской области совместно с сотрудниками Смоленской таможни было остановлено транспортное средство марки «Мерседес Спринтер» под управлением А., с которым в качестве пассажира находился Д. В ходе осмотра транспортного средства выявлены товары, транспортировка которых осуществлялась с нарушениями таможенного законодательства - 600 килограмм молдавского винограда, который, в соответствии с решением Комиссии таможенного союза № 318 от 18 июня 2010 года «Об обеспечении карантина растений в Евразийском экономическом союзе», подлежит фитосанитарному контролю, однако у А. и Д. каких-либо документов, подтверждающих фитосанитарный контроль, в частности фитосанитарного сертификата, не имелось. После чего указанное транспортное средство с товарами было передано в Россельхознадзор.
30 октября 2024 года Д. совместно с А. прибыли к зданию Смоленской таможни. Далее, согласно распределённым преступным ролям, А. положил в пачку сигарет денежные средства в сумме 20 000 рублей и направился в кабинет № 104 Смоленской таможни, где его ожидал начальник отдела контроля за ввозом и оборотом товаров службы таможенного контроля после выпуска товаров Смоленской таможни З., а Д. оставался ожидать А. в транспортном средстве. 
Зайдя в кабинет, А., реализуя совместный с Д. преступный умысел, направленный на дачу взятки в виде денег лично в сумме 20 000 рублей должностному лицу – начальнику отдела контроля за ввозом и оборотом товаров службы таможенного контроля после выпуска товаров Смоленской таможни лично передал З. взятку в виде денег в сумме 20 000 рублей за совершение последним заведомо незаконных действий в интересах Д. и А., выражающихся в незаконном пропуске автомашины «Мерседес Спринтер», в котором загружен молдавский виноград, без фитосанитарного сертификата (и иных сопроводительных документов на перевозимый груз), на территорию Российской Федерации.
Апелляционным определением судебной коллегии по уголовным делам Смоленского областного суда от 10 июня 2025 года приговор суда оставлен без изменения, апелляционные жалобы адвокатов и апелляционное представление прокурора – без удовлетворения.

Приговором Ленинского районного суда г. Смоленска от 6 февраля 2025 года С. осуждена по ч. 3 ст. 291 УК РФ к штрафу в размере 200 000 рублей.
С. признана виновной в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий при следующих обстоятельствах.
С., имеющая среднее профессиональное образование, в 2021 году, получив от иного лица, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, информацию о возможности обучения в Академии без фактического посещения учебных занятий, сдачи зачётов и экзаменов, согласилась с данным предложением и в 2022 году предоставила в приёмную комиссию Академии документы, необходимые для поступления в указанное образовательное учреждение, которые поступили сотруднику Академии – иному лицу, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, входившему в состав приёмной комиссии в качестве заместителя ответственного секретаря и участвовавшему в организации приёма на обучение по образовательным программам высшего образования, в том числе по программам бакалавриата на 2022-2023 учебный год.
Далее, иное лицо, преследуя цель последующего получения взятки в виде денег от С., а также обеспечения полного набора студентов на обучение за счёт средств федерального бюджета по направлению подготовки «Садоводство», ввиду значительного количества невостребованных бюджетных мест по данному направлению, заведомо зная, что приём на обучение по программам бакалавриата С. возможен исключительно по результатам вступительных испытаний, обеспечило положительные результаты вступительных испытаний С. в связи с чем С. была зачислена в Академию на первый курс с 1 сентября 2022 года на очную форму обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета в рамках контрольных цифр приёма на направление подготовки «Садоводство» без фактического прохождения вступительных испытаний.
Затем С., получив наличные денежные средства в общей сумме 14 960 рублей в качестве стипендии и материальной помощи, лично передала их иному лицу в качестве части взятки за совершение заведомо незаконных действий, выражающихся в оказании содействия С. в успешном обучении в Академии на очной форме обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета по направлению подготовки 
«Садоводство» без фактического посещения занятий, сдачи зачётов и экзаменов, предусмотренных образовательной программой, а также передала банковскую карту, предназначенную для получения стипендий и иных социальных выплат, положенных студентам Академии, на которую в период с 18 ноября 2022 года по 27 января 2023 года поступили денежные средства в размере 10 400 рублей, которыми иное лицо распорядилось по своему усмотрению. 
	Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 
22 февраля 2025 года.

Приговором Ленинского районного суда г. Смоленска от 5 марта 2025 года Г. осуждена по ч. 3 ст. 291 УК РФ к 3 годам лишения свободы. В соответствии со ст. 73 УК РФ назначенное наказание постановлено считать условным с испытательным сроком 2 года, с возложением на осуждённую обязанности в период испытательного срока не менять постоянного места жительства без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осуждённой; являться в специализированный государственный орган, осуществляющий контроль за поведением условно осуждённой, один раз в месяц в установленный им срок для регистрации.
Г. признана виновной в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий при следующих обстоятельствах.
Осуждённая, имеющая среднее профессиональное образование, в 2020 году, получив от иного лица, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, информацию о возможности обучения в Академии без фактического посещения учебных занятий, сдачи зачётов и экзаменов, согласилась с данным предложением и предоставила в приёмную комиссию Академии документы, необходимые для поступления в указанное образовательное учреждение, которые поступили сотруднику Академии – иному лицу, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, входившему в состав приемной комиссии в качестве заместителя ответственного секретаря и участвовавшему в организации приёма на обучение по образовательным программам высшего образования, в том числе по программам бакалавриата на 2020-2021 учебный год.
Далее, иное лицо, преследуя цель последующего получения взятки в виде денег от Г., а также обеспечения полного набора студентов на обучение за счёт средств федерального бюджета по направлению подготовки «Садоводство», ввиду значительного количества невостребованных бюджетных мест по данному направлению, заведомо зная, что приём на обучение по программам бакалавриата Г. возможен исключительно по результатам вступительных испытаний, обеспечило положительные результаты вступительных испытаний Г. в связи с чем Г. была зачислена в Академию на первый курс с 1 сентября 2020 года на очную форму обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета в рамках контрольных цифр приёма на направление подготовки «Садоводство» без фактического прохождения вступительных испытаний.
Затем Г, получив наличные денежные средства в общей сумме 4 000 рублей в качестве стипендии, передала их иному лицу в качестве части взятки за совершение заведомо незаконных действий, выражающихся в оказании содействия Г. в успешном обучении в Академии на очной форме обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета по направлению подготовки «Садоводство» без фактического посещения занятий, сдачи зачётов и экзаменов, предусмотренных образовательной программой, а также передала банковскую карту, предназначенную для получения стипендий и иных социальных выплат, положенных студентам Академии, на которую в период с 20 ноября 2020 года по 30 сентября 2022 года поступили денежные средства в размере 115 620 рублей, которыми иное лицо распорядилось по своему усмотрению. 
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 
21 марта 2025 года.

Приговором Ленинского районного суда г. Смоленска от 17 января 2025 года А. осуждён по ч. 3 ст. 291 УК РФ к штрафу в размере 200 000 рублей.
А. признан виновным в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий при следующих обстоятельствах.
Осуждённый, имеющий среднее профессиональное образование, в 2021 году, получив от иного лица, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, информацию о возможности обучения в Академии без фактического посещения учебных занятий, сдачи зачётов и экзаменов, согласился с данным предложением и предоставил в приёмную комиссию Академии документы, необходимые для поступления в указанное образовательное учреждение, которые поступили сотруднику Академии – иному лицу, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, входившему в состав приёмной комиссии в качестве заместителя ответственного секретаря и участвовавшему в организации приёма на обучение по образовательным программам высшего образования, в том числе по программам бакалавриата на 2021-2022 учебный год.
Далее, иное лицо, преследуя цель последующего получения взятки в виде денег от А., а также обеспечения полного набора студентов на обучение за счёт средств федерального бюджета по направлению подготовки «Агрономия», ввиду значительного количества невостребованных бюджетных мест по данному направлению, заведомо зная, что приём на обучение по программам бакалавриата А. возможен исключительно по результатам вступительных испытаний, обеспечило положительные результаты вступительных испытаний А., в связи с чем А. был зачислен в Академию на первый курс с 1 сентября 2021 года на очную форму обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета в рамках контрольных цифр приёма на направление подготовки «Агрономия» без фактического прохождения вступительных испытаний.
Затем А., получив наличные денежные средства в общей сумме 2 000 рублей в качестве стипендии, лично передал их иному лицу в качестве части взятки за совершение заведомо незаконных действий, выражающихся в оказании содействия А. в успешном обучении в Академии на очной форме обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета по направлению подготовки 
«Агрономия» без фактического посещения занятий, сдачи зачётов и экзаменов, предусмотренных образовательной программой, а также передал банковскую карту, предназначенную для получения стипендий и иных социальных выплат, положенных студентам Академии, на которую в период с 20 октября 2021 года по 23 декабря 2022 года поступили денежные средства в размере 81 750 рублей, которыми иное лицо распорядилось по своему усмотрению. 
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 
4 февраля 2025 года.

Приговором Ленинского районного суда г. Смоленска от 12 февраля 2025 года К. осуждён по ч. 2 ст. 201 УК РФ к 5 годам лишения свободы с лишением права заниматься деятельностью, связанной с осуществлением организационно-распорядительных и административно-хозяйственных функций в сфере строительства, на срок 6 месяцев. В соответствии со ст. 73 УК РФ назначенное наказание в виде лишения свободы постановлено считать условным с испытательным сроком 4 года, с возложением на осуждённого обязанности в период испытательного срока не менять постоянное место жительства и работы без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего исправление осуждённого, и являться на регистрацию в указанный орган один раз в месяц в установленные ему сроки.
К. признан виновным в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий при следующих обстоятельствах.
Осуждённый, являясь единственным учредителем и директором Общества, в период времени с 30 июля 2015 года по 4 июля 2017 года в нарушение ст. 1, 2, 8, 10 ГК РФ, а также законодательства в сфере участия граждан в долевом строительстве многоквартирных домов не предпринял мер по получению в уполномоченном органе разрешений на строительство ряда многоквартирных жилых домов, и умышленно организовал незаконное участие граждан в долевом строительстве многоквартирных домов путём заключения с ними от имени Общества незаконных гражданско-правовых договоров строительного подряда, скрывая свои противоправные действия под видом заключаемых гражданско-правовых сделок, с целью извлечения выгод и преимуществ для себя, тем самым, действуя вопреки законным интересам указанного Общества, не обеспечил получение прибыли Обществом в установленном законом порядке от осуществления законной предпринимательской деятельности.  
В результате вышеуказанных умышленных преступных действий К. был причинён существенный вред правам и законным интересам граждан, выразившийся в не предоставлении в установленные договорами сроки жилых помещений (квартир) для дальнейшего проживания в многоквартирных жилых домах, и наряду с этим в изъятии у них принадлежащего им имущества, вложенного в незаконное участие в долевом строительстве многоквартирных жилых домов, а именно: у М. денежных средств в размере 1 100 000 рублей, у Б. денежных средств в размере 4 500 000 рублей, у К. денежных средств в размере 1 680 000 рублей, у Б. денежных средств в размере 1 400 000 рублей.     
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 28 февраля 2025 года.
Приговором Ленинского районного суда г. Смоленска от 11 февраля 2025 года Н. осуждён по ч. 1 ст. 286 УК РФ к 2 годам лишения свободы с лишением права занимать должности, связанные с осуществлением организационно распорядительных, административно-хозяйственных полномочий на государственной службе и  в органах местного самоуправления, на срок 2 года. В соответствии со              ст. 73 УК РФ назначенное наказание в виде лишения свободы постановлено считать условным с испытательным сроком 2 года 6 месяцев, с возложением на осуждённого обязанности в период испытательного срока не менять в период испытательного срока постоянное место жительства без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего исправление осуждённого, и являться на регистрацию в указанный орган ежемесячно в установленные им сроки.
Н. признан виновным в совершении должностным лицом действий, явно выходящих за пределы его полномочий и повлекших существенное нарушение прав и законных интересов граждан и охраняемых законом интересов общества и государства, при следующих обстоятельствах.
Н., являясь заместителем Губернатора Смоленской области, действуя вопреки интересам службы, из иной личной заинтересованности, заведомо зная о не завершении в полном объёме работ по строительству многоквартирного жилого дома, оказывая покровительство генеральному директору Общества Б., занимавшемуся строительством данного дома, дал незаконные указания и.о. начальника Департамента государственного строительного и технического надзора Смоленской области – иному лицу (уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство) на выдачу заключения о соответствии построенного объекта капитального строительства требованиям проектной документации, при фактическом несоответствии объекта требованиям проектной документации, в том числе требованиям энергетической эффективности и требованиям оснащённости объекта капитального строительства приборами учёта используемых энергетических ресурсов и придании ему юридической силы путём вынесения приказа об утверждении указанного заключения, послужившего основанием для выдачи Администрацией г. Смоленска разрешения на ввод объекта в эксплуатацию. Указанные действия Н. повлекли существенное нарушение законных интересов граждан, участвовавших в договоре долевого участия в строительстве многоэтажного жилого дома, а также охраняемых интересов общества и государства, тем самым создали условия к формированию общественного мнения о вседозволенности работников органов государственной власти, дискредитацию у граждан авторитета и репутации государственного органа исполнительной власти субъекта Российской Федерации – Департамента государственного строительного и технического надзора Смоленской области, способствовали формированию у граждан негативного мнения о должностных лицах органов государственной власти, использующих свои должностные полномочия вопреки интересам службы и в угоду личным интересам.
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 27 февраля 2025 года.

Приговором Ленинского районного суда г. Смоленска от 10 марта 2025 года В. осуждена по ч. 3 ст. 291 УК РФ к штрафу в размере 150 000 рублей. 
В. признана виновной в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий при следующих обстоятельствах.
В, имеющая начальное профессиональное образование, 
в 2022 году, получив от иного лица 1 информацию о возможности обучения в 
Академии без фактического посещения учебных занятий, сдачи зачётов и экзаменов, сообщила иному лицу 1 о готовности такого обучения, которое сообщило иному лицу 2, уголовное дело в отношении которого выделено отдельное производство, о желании В. обучаться в Академии без фактического посещения учебных занятий, сдачи зачётов и экзаменов.
После этого В. предоставила в приёмную комиссию 
Академии документы, необходимые для поступления в указанное образовательное учреждение, которые поступили сотруднику Академии – иному лицу 2, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, входившему в состав приёмной комиссии в качестве заместителя ответственного секретаря и участвовавшему в организации приёма на обучение по образовательным программам высшего образования, в том числе по программам бакалавриата на 2022-2023 учебный год.
Далее, иное лицо 2, преследуя цель последующего получения взятки в виде денег от В., а также обеспечения полного набора студентов на обучение за счёт средств федерального бюджета по направлению подготовки «Агрономия», ввиду значительного количества невостребованных бюджетных мест по данному направлению, заведомо зная, что приём на обучение по программам бакалавриата В. возможен исключительно по результатам вступительных испытаний, обеспечило положительные результаты вступительных испытаний В., в связи с чем В. была зачислена в Академию на первый курс с 1 сентября 2022 года на очную форму обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета в рамках контрольных цифр приёма на направление подготовки «Агрономия» без фактического прохождения вступительных испытаний.
После этого в период с 1 сентября по 30 ноября 2022 года В., получив                        14 960 рублей в качестве стипендии и материальной помощи, договорились с иным лицом 2 о передаче взятки в виде денег иному лицу 2 в сумме, составляющей стипендии и иные выплаты, полагающиеся студентам Академии в виде мер социальной поддержки обучающихся, за совершение последним заведомо незаконных действий, выражающихся в оказании содействия в успешном обучении в Академии на очной форме обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета без фактического посещения занятий, сдачи зачётов и экзаменов, предусмотренных образовательной программой, с подтверждением положительных результатов успеваемости в зачётно-экзаменационных ведомостях, получения стипендии, материальной помощи, а также завершения обучения в Академии, при этом иное лицо 2 пояснило В., что за указанные выше действия ей необходимо передать банковскую карту, оформленную на её имя в бухгалтерии Академии, на которую будут начисляться стипендия и иные выплаты, полагающиеся студентам Академии. В. согласилась и лично передала иному лицу часть взятки в виде денег в сумме 14 960 рублей. Далее В. получила банковскую карту, предназначенную для получения стипендий и иных социальных выплат, положенных студентам 
Академии, после чего в рамках достигнутой договорённости передала её иному             лицу 2. В период с 18 ноября 2022 года по 27 января 2023 года на данную карту поступили денежные средства в размере 10 400 рублей, которыми иное лицо 2 распорядилось по своему усмотрению.
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 
26 марта 2025 года.

Приговором Ленинского районного суда г. Смоленска от 12 февраля 2025 года Ф. осуждена по ч. 3 ст. 291, ч. 3 ст. 291 УК РФ с применением ч. 3 ст. 69 УК РФ к штрафу в размере 250 000 рублей. 
Ф. признана виновной в двух эпизодах дачи взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий при следующих обстоятельствах.
С 1 сентября 2018 года Ф.Н. (сын осуждённой Ф.) был зачислен на 1 курс Академии на очную форму обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета на направление подготовки «Агроинженерия».
13 сентября 2019 года Ф.Н. был предоставлен академический отпуск в связи с призывом в Вооруженные силы Российской Федерации с 3 октября 2019 года по                     2 октября 2020 года, сроком на 1 год.
С 5 октября 2020 года Ф.Н. приступил к занятиям на 2 курсе инженерно-технологического факультета очной формы обучения за счёт средств субсидий на финансовое обеспечение выполнения государственного задания, в связи с выходом из академического отпуска.
После этого в период с 5 октября по 11 ноября 2020 года иное лицо, занимавшее должность научного сотрудника Академии, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, сообщило Ф. о том, что в случае передачи ему взятки в виде денег, им будут совершены в пользу Ф.Н. действия по способствованию его успешному обучению в Академии на очной форме обучения за счёт средств бюджетных ассигнований федерального бюджета по образовательной программе высшего образования (программе бакалавриата) без фактического посещения занятий, сопровождающемуся получением положительных оценок и прохождением промежуточных аттестаций без их фактического посещения с отражением этого в зачётно-экзаменационных ведомостях и зачётных книжках; переводу с курса на курс с последующим допуском к государственной итоговой аттестации и защите выпускной квалификационной работы.
Ф. с предложением иного лица согласилась и в период с 
11 декабря 2020 года по 8 сентября 2022 года перевела на банковский счёт иного лица в качестве взятки денежные средства в общей сумме 71 000 рублей.
Кроме того, 1 сентября 2021 года Ф.Л. (супруга сына осуждённой) была зачислена на 1 курс на очную форму обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета на направление подготовки «Землеустройство» и кадастры.
В период с 1 апреля по 18 мая 2022 года в здании Академии в связи с прекращением посещения Ф.Л. занятий в Академии иное лицо сообщило Ф., являющейся свекровью Ф.Л., о том, что в случае передачи ей взятки в виде денег, ею будут совершены в пользу Ф.Л. действия по способствованию её успешному обучению в Академии на очной форме обучения за счёт средств бюджетных ассигнований федерального бюджета по образовательной программе высшего образования (программе бакалавриата) без фактического посещения занятий, сопровождающемуся получением положительных оценок и прохождением промежуточных аттестаций без их фактического посещения с отражением этого в зачётно-экзаменационных ведомостях и зачётных книжках; переводу с курса на курс с последующим допуском к государственной итоговой аттестации и защите выпускной квалификационной работы.
Ф. с предложением иного лица согласилась и 18 мая 2022 года перевела на банковский счёт иного лица в качестве взятки денежные средства в сумме 30 000 рублей.
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 28 февраля 2025 года.

Приговором Ленинского районного суда г. Смоленска от 24 февраля 2025 года И. осуждён по ч. 3 ст. 291 УК РФ к штрафу в размере 300 000 рублей. 
И. признан виновным в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий при следующих обстоятельствах.
Осуждённый, имеющий среднее профессиональное образование, не позднее 
17 августа 2021 года, получив от иного лица 1 информацию о возможности обучения в Академии без фактического посещения учебных занятий, сдачи зачётов и экзаменов, сообщил иному лицу 1 о готовности такого обучения. При этом иное лицо 1 сообщило И., что после поступления в Академию на него будет оформлена банковская карта, на которую будут начисляться стипендия и иные выплаты, полагающиеся студентам Академии в виде мер социальной поддержки обучающихся, которую необходимо будет передать иному лицу 2 (в отношении которого дело выделено в отдельное производство) для получения им указанных денежных средств за оказание содействия в успешном обучении И. в Академии без фактического посещения занятий, сдачи зачётов и экзаменов, предусмотренных образовательной программой, с подтверждением положительных результатов успеваемости в зачётно-экзаменационных ведомостях, а также завершения обучения в Академии, на что И. дал своё согласие.
Далее, И. предоставил документы, необходимые для поступления в Академию, иному лицу 2, которое входило в состав приёмной комиссии в качестве ответственного секретаря и участвовало в организации приёма на обучение по образовательным программам высшего образования, в том числе по программам бакалавриата на 2021/22 учебный год и организовывала работу приёмной комиссии и делопроизводство. После этого, иное лицо 2, заведомо зная, что приём на обучение по программам бакалавриата И., имеющего среднее профессиональное образование, возможен исключительно по результатам вступительных испытаний, обеспечила положительные результаты вступительных испытаний И., он был зачислен в Академию на первый курс с 1 сентября 2021 года на очную форму обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета в рамках контрольных цифр приёма на направление подготовки «Агрономия» без фактического прохождения вступительных испытаний.
Затем, И. прибыл в здание учебного корпуса № 1  Академии, где получил наличные денежные средства в сумме 2 000 рублей в качестве стипендии, и банковскую карту, предназначавшуюся для начисления стипендии и иных выплат, полагающихся студентам Академии в виде мер социальной поддержки обучающихся, после чего лично передал иному лицу 2 часть взятки в виде денежных средств в сумме 2 000 рублей и указанную банковскую карту, на которую в период с 8 октября 2021 года по 27 января 2023 года поступили денежные средства в общей сумме 73 575 рублей, которыми иное лицо 2 распорядилось по своему усмотрению.
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 
12 марта 2025 года.

Приговором Ленинского районного суда г. Смоленска от 5 февраля 2025 года З. осуждена по п. «б» ч. 3 ст. 291.1 УК РФ к 5 годам 6 месяцам лишения свободы. В соответствии со ст. 73 УК РФ назначенное наказание постановлено считать условным с испытательным сроком 3 года, с возложением на осуждённую обязанности в период испытательного срока не менять постоянное место жительства без уведомления специального государственного органа, осуществляющего исправление осуждённой, ежемесячно являться на регистрацию в указанный орган в установленные им сроки.
З. признана виновной в совершении посредничества во взяточничестве, то есть непосредственной передачи взятки по поручению взяткодателя и иного способствования взяткодателю и взяткополучателю в достижении соглашения между ними о даче взятки в крупном размере за совершение заведомо незаконных действий при следующих обстоятельствах.
Не позднее 25 марта 2022 года у иного лица 1, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, действующего в интересах своего сына, Д., не осведомлённого о преступных намерениях иного лица 1, возник преступный умысел, направленный на получение военного билета без прохождения военной службы в Вооружённых Силах Российской Федерации Д., то есть на уклонение от призыва на военную службу, путём дачи взятки в крупном размере через посредника должностному лицу военного комиссариата Смоленской области, в чьи полномочия входило решение вопроса о получении Д. военного билета без прохождения военной службы в Вооружённых Силах Российской Федерации. Реализуя свой преступный умысел, 25 марта 2022 года иное лицо 1 встретилось с ранее знакомым – иным лицом 2, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, сообщив ему о своих преступных намерениях, и попросила последнего выступить в качестве посредника в передаче взятки, а также подыскать лицо, которое имеет знакомых среди должностных лиц военного комиссариата Смоленской области, в чьи полномочия входило решение вопроса о получении Д. военного билета. Иное лицо 2 согласилось на данное предложение и позвонило З., являющейся старшим помощником начальника отделения (подготовки и призыва граждан на военную службу) военного комиссариата г. Смоленска и Смоленского района Смоленской области, и попросило её также выступить посредником в передаче взятки должностному лицу военного комиссариата Смоленской области, способному решить вопрос об уклонении Д. от призыва на военную службу. 
В свою очередь, З. обратилась к иному лицу 3 с просьбой также выступить посредником во взяточничестве, а именно в передаче взятки от взяткодателя должностному лицу военного комиссариата Смоленской области, способному решить вопрос об уклонении Д. от призыва на военную службу. Иное лицо 3 согласилось на предложение З. и сообщило, что сможет подыскать взяткополучателя в лице военного комиссара военного комиссариата Смоленской области и передать ему взятку за вынесение незаконного заключения о состоянии здоровья Д., освобождающего его от призыва на военную службу, и в дальнейшем получение военного билета без прохождения военной службы в Вооружённых Силах Российской Федерации, при этом сообщив, что требуемая сумма взятки составит 180 000 рублей.
Далее, З. позвонила иному лицу 2 и сообщила требуемую сумму взятки в размере 180 000 рублей, иное лицо 2 довело данную сумму до сведения иного лица 1 и получило от него денежные средства в указанной сумме, которые передало З. В свою очередь З. передала данные денежные средства в размере 180 000 рублей иному лицу 3 за совершение заведомо незаконных действий, которые, как полагала З., будут переданы в дальнейшем в качестве взятки должностному лицу военного комиссариата Смоленской области, в полномочия которого входит выдача военных билетов лицам, подлежащим призыву на военную службу в Вооруженные Силы Российской Федерации, и вынесение незаконного заключения о состоянии здоровья Д. освобождающего его от призыва на военную службу, и в дальнейшем получение военного билета без прохождения военной службы.
Апелляционным определением судебной коллегии по уголовным делам Смоленского областного суда от 3 июня 2025 года приговор отменён, осуждённая освобождена от уголовной ответственности в соответствии с примечанием к 
ст. 291.1 УК РФ.

Приговором Ленинского районного суда г. Смоленска от 16 января 2025 года Ш. осуждён по ч. 3 ст. 291 УК РФ к штрафу в размере 200 000 рублей. 
Ш. признан виновным в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий при следующих обстоятельствах.
Осуждённый, имеющий среднее профессиональное образование, не позднее 
8 августа 2019 года, получив от иного лица, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, информацию о возможности обучения в 
Академии без фактического посещения учебных занятий, сдачи зачётов и экзаменов, сообщил иному лицу о готовности такого обучения. При этом иное лицо сообщило Ш., что после поступления в Академию на него будет оформлена банковская карта, на которую будут начисляться стипендия и иные выплаты, полагающиеся студентам Академии в виде мер социальной поддержки обучающихся, которую необходимо будет передать иному лицу для получения им указанных денежных средств за оказание содействия в успешном обучении Ш. в Академии без фактического посещения занятий, сдачи зачётов и экзаменов, предусмотренных образовательной программой, с подтверждением положительных результатов успеваемости в зачётно-экзаменационных ведомостях, а также завершения обучения в Академии, на что Ш. дал своё согласие.
Далее, Ш. предоставил документы, необходимые для поступления в Академию, иному лицу, которое входило в состав приёмной комиссии в качестве ответственного секретаря и участвовало в организации приёма на обучение по образовательным программам высшего образования, в том числе по программам бакалавриата на 2019/2020 учебный год, и организовывало работу приёмной комиссии и делопроизводство. После этого, иное лицо, заведомо зная, что приём на обучение по программам бакалавриата Ш., имеющего среднее профессиональное образование, возможен исключительно по результатам вступительных испытаний, обеспечило положительные результаты вступительных испытаний Ш., он был зачислен в Академию на первый курс с 1 сентября 2019 года на очную форму обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета в рамках контрольных цифр приёма на направление подготовки «Агроинженерия» без фактического прохождения вступительных испытаний.
Затем Ш. прибыл в здание учебного корпуса № 1 Академии, где получил банковскую карту, предназначавшуюся для начисления стипендии и иных выплат, полагающихся студентам Академии в виде мер социальной поддержки обучающихся, после чего, лично передал иному лицу указанную банковскую карту, на которую в период с 20 ноября 2019 года по 25 ноября 2021 года поступили денежные средства в общей сумме 99 660 рублей, которыми иное лицо распорядилось по своему усмотрению.
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 
1 февраля 2025 года.

Приговором Ленинского районного суда г. Смоленска от 28 января 2025 года К.  осуждён по ч. 3 ст. 291 УК РФ к штрафу в размере 350 000 рублей. 
К. признан виновным в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий при следующих обстоятельствах.
Осуждённый, имеющий среднее профессиональное образование, в период времени с 2 июля по 17 августа 2021 года, получив от иного лица, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, информацию о возможности обучения в Академии без фактического посещения учебных занятий, сдачи зачётов и экзаменов, сообщил иному лицу о готовности такого обучения. При этом иное лицо сообщило К., что после поступления в Академию на него будет оформлена банковская карта, на которую будут начисляться стипендия и иные выплаты, полагающиеся студентам Академии в виде мер социальной поддержки обучающихся, которую необходимо будет передать иному лицу для получения им указанных денежных средств за оказание содействия в успешном обучении К. в Академии без фактического посещения занятий, сдачи зачётов и экзаменов, предусмотренных образовательной программой, с подтверждением положительных результатов успеваемости в зачётно-экзаменационных ведомостях, а также завершения обучения в Академии, на что К. дал своё согласие.
Далее, К. предоставил документы, необходимые для поступления в Академию, иному лицу, которое входило в состав приёмной комиссии в качестве ответственного секретаря и участвовало в организации приёма на обучение по образовательным программам высшего образования, в том числе по программам бакалавриата на 2021/2022 учебный год и организовывало работу приёмной комиссии и делопроизводство. После этого, иное лицо, заведомо зная, что приём на обучение по программам бакалавриата К., имеющего среднее профессиональное образование, возможен исключительно по результатам вступительных испытаний, обеспечило положительные результаты вступительных испытаний К., он был зачислен в Академию на первый курс с 1 сентября 2021 года на очную форму обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета в рамках контрольных цифр приёма на  направление подготовки «Агроинженерия» без фактического прохождения вступительных испытаний.
Затем К. прибыл в здание учебного корпуса № 1 Академии, где получил банковскую карту, предназначавшуюся для начисления стипендии и иных выплат, полагающихся студентам Академии в виде мер социальной поддержки обучающихся, после чего, лично передал иному лицу наличные денежные средства в размере 2 000 рублей, полученные в качестве стипендии за сентябрь 2021 года, а также указанную банковскую карту, на которую в период с 20 сентября 2021 года по 
26 января 2023 года поступили денежные средства в общей сумме 74 700 рублей, которыми иное лицо распорядилось по своему усмотрению.
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 
13 февраля 2025 года.

Приговором Ленинского районного суда г. Смоленска от 20 марта 2025 года К. осуждён по ч. 4 ст. 291.1 УК РФ к 4 годам лишения свободы со штрафом в размере трёхкратной суммы взятки, то есть в сумме 6 000 000 рублей. В соответствии со ст. 73 УК РФ наказание в виде лишения свободы постановлено считать условным с испытательным сроком 3 года с возложением на осуждённого обязанности в период испытательного срока не менять постоянного места жительства без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осуждённого; являться в специализированный государственный орган, осуществляющий контроль за поведением условно осуждённого, два раза в месяц в установленный им срок для регистрации.
Приговор постановлен в особом порядке судебного разбирательства в связи с заключением К. досудебного соглашения о сотрудничестве.
К. признан виновным в посредничестве во взяточничестве, то есть непосредственной передачи взятки по поручению взяткополучателя и ином способствовании взяткодателю и взяткополучателю в достижении и реализации между ними соглашения о получении и даче взятки за совершение заведомо незаконных действий, в особо крупном размере, при следующих обстоятельствах.
11 декабря 2023 года к К. обратилось иное лицо, с которым он поддерживал доверительные отношения, и был осведомлён, что мать иного лица является сотрудником Управления Федеральной налоговой службы Российской Федерации по Смоленской области. В ходе разговора иное лицо пояснило, что располагает списком юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, в отношении которых в 2024 году налоговыми органами планируется проведение налоговых проверок, при этом должностными лицами УФНС России по Смоленской области, при условии передачи взятки в сумме более 1 000 000 рублей, будет решён вопрос о непроведении проверочных мероприятий в отношении конкретного юридического лица или индивидуального предпринимателя. Изложив указанные сведения, иное лицо предложило К. выступить в качестве посредника в передаче взятки от ИП Б., путём ведения переговоров и предоставления информации способствовать достижению соглашения с К.Е., представляющей интересы ИП Б., о передаче взятки в сумме 2 000 000 рублей, а в дальнейшем непосредственно получить указанные денежные средства от К.Е. для последующей передачи через иное лицо должностным лицам налоговых органов. К. согласился на предложение иного лица, оговорив, что осуществлять посредничество во взяточничестве будет за материальное вознаграждение в виде денежных средств в сумме 600 000 рублей, которые будут получены от взяткодателей, в том числе от К.Е., а остальная сумма в размере 1 400 000 рублей будет передана в качестве взятки должностным лицам УФНС России по Смоленской области. При этом К. с целью дальнейшего использования в ходе переговоров с К.Е. переписал представленный ему иным лицом список налогоплательщиков, среди которых значился ИП Б., сохранив его в электронном виде в памяти своего мобильного телефона.
9 января 2024 года К. встретился с К.Е. и показал ей с экрана своего мобильного телефона полученный от иного лица список налогоплательщиков, где числился ИП Б., и были отражены сведения о задолженности у него по налогам в размере 98 500 000 рублей. Сообщив К.Е. указанные сведения, К. пояснил ей, что должностными лицами УФНС России по Смоленской области за взятку в виде денег в особо крупном размере могут быть совершены заведомо незаконные действия, выражающиеся в исключении ИП Б. из плана выездных налоговых проверок и непроведении налоговой проверки, отметив, что передача денежных средств должна быть осуществлена им и иным лицом, при этом предложил обсудить обстоятельства передачи взятки более подробно при следующей встрече.
18 января 2024 года К.Е. снова встретилась с К., который потребовал от нее 2 000 000 рублей для дальнейшей передачи должностным лицам УФНС России по Смоленской области за совершение заведомо незаконных действий, выражающихся в исключении ИП Б. из плана выездных налоговых проверок в 2024 году и непроведении в отношении него налоговой проверки. Одновременно К. пояснил, что совместно с иным лицом поспособствует достижению соглашения с должностными лицами УФНС России по Смоленской области о получении взятки, а также в дальнейшем осуществит непосредственную передачу взятки от К.Е. указанным должностным лицам. К.Е. согласилась выполнить требования К. и иного лица, однако сообщила о произошедшем в правоохранительные органы. 
6 февраля 2024 года К., осуществляя посредничество во взяточничестве, получил от К.Е., действовавшей в рамках оперативно-розыскных мероприятий, проводившихся УФСБ России по Смоленской области, денежные средства в сумме 2 000 000 рублей для дальнейшей передачи в качестве взятки неустановленным должностным лицам УФНС России по Смоленской области за совершение заведомо незаконных действий, выражающихся в исключении ИП Б. из плана выездных налоговых проверок в 2024 году и непроведении в отношении него налоговой проверки, и был задержан непосредственно после передачи взятки.
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 
13 февраля 2025 года.

Приговором Ленинского районного суда г. Смоленска от 16 января 2025 года К. осуждена по п. «б» ч. 4 ст. 291 УК РФ с применением ст. 64 УК РФ к штрафу в размере 400 000 рублей. 
К. признана виновной в даче взятки должностному лицу лично и через посредника, в крупном размере, за совершение заведомо незаконных действий при следующих обстоятельствах.
Осуждённая, имеющая среднее профессиональное образование, в период 
с 1 по 31 июля 2020 года, получив от своей знакомой Л. информацию о возможности обучения в Академии без фактического посещения учебных занятий, сдачи зачётов и экзаменов, сообщила Л. о готовности такого обучения, после чего Л. предоставила контактный телефон К. своему бывшему коллеге иному лицу 1. В свою очередь иное лицо 1 созвонился с К. и договорился о встрече с последней с целью получения от неё документов, необходимых для поступления в Академию. После этого, в период с 1 июля по 26 августа 2020 года, К. передала иному лицу 1 документы, необходимые для поступления в Академию, которые в вышеуказанный период времени иное лицо 1, находясь в г. Смоленск, передал иному лицу 2, входившему в состав приёмной комиссии в качестве ответственного секретаря и участвовавшему в организации приёма на обучение по образовательным программам высшего образования, в том числе по программам бакалавриата на 2020/21 учебный год, и предоставил последнему контактный телефон К.
После этого, иное лицо 2 созвонилось с К., которой в ходе разговора пояснило, что будет помогать последней с поступлением и договорилось с ней о встрече с целью заполнения документов, необходимых для поступления в Академию. В ходе встречи К. заполнила документы, необходимые для поступления в Академию, и передала их иному лицу 2.
Далее, иное лицо 2, преследуя цель последующего получения взятки в виде денег от К., а также обеспечения полного набора студентов на обучение за счёт средств федерального бюджета по направлению подготовки «Технология производства и переработки сельскохозяйственной продукции», ввиду значительного количества невостребованных бюджетных мест по данному направлению, заведомо зная, что приём на обучение по программам бакалавриата К. возможен исключительно по результатам вступительных испытаний, обеспечило положительные результаты вступительных испытаний К., в связи с чем К. была зачислена в Академию на первый курс с 1 сентября 2020 года на очную форму обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета в рамках контрольных цифр приёма на направление подготовки «Технология производства и переработки сельскохозяйственной продукции» без фактического прохождения вступительных испытаний.
21 октября 2020 года К., получив 4 000 рублей в качестве стипендии, а также банковскую карту, предназначенную для получения стипендий и иных социальных выплат, полагающихся студентам Академии, получила указание иного лица 1, действовавшего в интересах взяткополучателя – должностного лица Академии иного лица 2, о необходимости передачи иному лицу 2 через него, как посредника, полученной суммы стипендии в размере 4 000 рублей, а также последующих стипендий и иных социальных выплат в качестве взятки. К. согласилась на данное предложение и в период с 18 сентября 2020 года по 27 января 2023 года лично передала иному лицу 2 через посредника – иное лицо 1 взятку в виде денег в общей сумме 165 165 рублей за совершение заведомо незаконных действий, выражающихся в оказании содействия К. в успешном обучении в Академии на очной форме обучения за счёт бюджетных  ассигнований федерального бюджета по направлению подготовки «Технология производства и переработки сельскохозяйственной продукции» без фактического посещения занятий, сдачи зачётов и экзаменов, предусмотренных образовательной программой, с подтверждением положительных результатов успеваемости в зачётно-экзаменационных ведомостях, а также завершения обучения в Академии. 
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 
1 февраля 2025 года.

Приговором Ленинского районного суда г. Смоленска от 28 января 2025 года Д. осуждён по ч. 3 ст. 291 УК РФ к штрафу в размере 450 000 рублей. Д. признан виновным в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий при следующих обстоятельствах.
Осуждённый, имеющий среднее профессиональное образование, в период времени с 13 июля по 17 августа 2021 года, получив от иного лица, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, информацию о возможности обучения в Академии без фактического посещения учебных занятий, сдачи зачётов и экзаменов, сообщил иному лицу о готовности такого обучения. При этом иное лицо сообщило Д., что после поступления в Академию на него будет оформлена банковская карта, на которую будут начисляться стипендия и иные выплаты, полагающиеся студентам Академии в виде мер социальной поддержки обучающихся, которую необходимо будет передать иному лицу для получения им указанных денежных средств за оказание содействия в успешном обучении Д. в Академии без фактического посещения занятий, сдачи зачётов и экзаменов, предусмотренных образовательной программой, с подтверждением положительных результатов успеваемости в зачётно-экзаменационных ведомостях, а также завершения обучения в Академии, на что Д. дал своё согласие.
Далее, Д. предоставил документы, необходимые для поступления в Академию, иному лицу, которое входило в состав приёмной комиссии в качестве ответственного секретаря и участвовало в организации приёма на обучение по образовательным программам высшего образования, в том числе по программам бакалавриата на 2021/2022 учебный год, и организовывало работу приёмной комиссии и делопроизводство. После этого иное лицо, заведомо зная, что приём на обучение по программам бакалавриата Д., имеющего среднее профессиональное образование, возможен исключительно по результатам вступительных испытаний, обеспечило положительные результаты вступительных испытаний Д., он был зачислен в Академию на первый курс с 1 сентября 2021 года на очную форму обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета в рамках контрольных цифр приёма на направление подготовки «Садоводство» без фактического прохождения вступительных испытаний.
Затем Д. прибыл в здание учебного корпуса № 1 Академии, где получил банковскую карту, предназначавшуюся для начисления стипендии и иных выплат, полагающихся студентам Академии в виде мер социальной поддержки обучающихся, после чего, лично передал иному лицу указанную банковскую карту, на которую в период с 1 сентября 2021 года по 23 декабря 2022 года поступили денежные средства в общей сумме 85 575 рублей, которыми иное лицо распорядилось по своему усмотрению.
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 
13 февраля 2025 года.

Приговором Ленинского районного суда г. Смоленска от 17 февраля 2025 года Ф. осуждён по ч. 3 ст. 291 УК РФ к штрафу в размере 250 000 рублей. 
Ф. признан виновным в даче взятки должностному лицу лично за совершение заведомо незаконных действий при следующих обстоятельствах.
Осуждённый, имеющий среднее профессиональное образование, в период времени с 21 июня по 17 августа 2021 года, получив от иного лица, уголовное дело в отношении которого выделено в отдельное производство, информацию о возможности обучения в Академии без фактического посещения учебных занятий, сдачи зачётов и экзаменов, сообщил иному лицу о готовности такого обучения. При этом иное лицо сообщило Ф., что после поступления в Академию на него будет оформлена банковская карта, на которую будут начисляться стипендия и иные выплаты, полагающиеся студентам Академии в виде мер социальной поддержки обучающихся, которую необходимо будет передать иному лицу для получения им указанных денежных средств за оказание содействия в успешном обучении Ф. в Академии без фактического посещения занятий, сдачи зачётов и экзаменов, предусмотренных образовательной программой, с подтверждением положительных результатов успеваемости в зачётно-экзаменационных ведомостях, а также завершения обучения в Академии, на что Ф. дал своё согласие.
Далее, Ф. предоставил документы, необходимые для поступления в Академию иному лицу, которое входило в состав приёмной комиссии в качестве ответственного секретаря и участвовало в организации приёма на обучение по образовательным программам высшего образования, в том числе по программам бакалавриата на 2021/2022 учебный год, и организовывало работу приёмной комиссии и делопроизводство. После этого, иное лицо, заведомо зная, что приём на обучение по программам бакалавриата Ф., имеющего среднее профессиональное образование, возможен исключительно по результатам вступительных испытаний, обеспечило положительные результаты вступительных испытаний Ф., он был зачислен в Академию на первый курс с 1 сентября 2021 года на очную форму обучения за счёт бюджетных ассигнований федерального бюджета в рамках контрольных цифр приёма на направление подготовки «Агрономия» без фактического прохождения вступительных испытаний.
Затем Ф. прибыл в здание учебного корпуса № 1 Академии, где получил                2 000 рублей в качестве стипендии, а также банковскую карту, предназначавшуюся для начисления стипендии и иных выплат, полагающихся студентам Академии в виде мер социальной поддержки обучающихся, после чего, лично передал иному лицу полученные 2 000 рублей и указанную банковскую карту, на которую в период с 
30 сентября 2021 года по 23 декабря 2022  года поступили денежные средства в общей сумме 99 235 рублей, которыми иное лицо распорядилось по своему усмотрению.
Приговор в апелляционном порядке не обжаловался, вступил в законную силу 
5 марта 2025 года.

Приговором Десногорского городского суда Смоленской области 
от 21 марта 2025 года П. осуждён по ч. 4 ст. 159, ч. 4 ст. 159 УК РФ с применением          ч. 3 ст. 69 УК РФ к 2 годам лишения свободы с лишением права заниматься деятельностью, связанной с осуществлением организационно - распорядительных и административно-хозяйственных функций в коммерческих организациях, на срок 2 года 6 месяцев, с отбыванием основного наказания в виде лишения свободы в исправительной колонии общего режима.
П. признан виновным в двух эпизодах мошенничества, то есть хищения чужого имущества путём обмана с использованием своего служебного положения,  организованной группой, в особо крупном размере при следующих обстоятельствах. 
П., являясь заместителем управляющего филиалом – начальником отдела обеспечения проектного производства Десногорского проектно-изыскательского филиала АО «А», а также бенефициарным (фактическим) владельцем общества с ООО «А», действуя в составе организованной группы с иным лицом 1, являющимся заместителем директора по проектированию АЭС с реакторами типа РБМК АО «А», иным лицом 2, являющимся начальником бюро комплексного проектирования АЭС с РБМК и ВВЭР (БКП-7) Московского филиала АО «А» –  «Московский проектный институт», иным лицом 3, являющимся заместителем начальника бюро комплексного проектирования АЭС с РБМК и ВВЭР (БКП-7) Московского филиала АО «А» – «Московский проектный институт», и иным лицом 4, являющимся директором ООО «А», используя своё служебное положение, путём обмана, в  период времени с                 10 августа 2021 года по 4 августа 2022 года совершил хищение денежных средств в особо крупном размере – 20 003 791,08 рублей АО «А», 100% акций которого принадлежит АО «Ат», единственным акционером которого является государственная корпорация «Росатом» (100% акций которого принадлежит государству).
Кроме того, П., являясь заместителем управляющего филиалом – начальником отдела обеспечения проектного производства Десногорского проектно-изыскательского филиала АО «А», а также бенефициарным (фактическим) владельцем ООО «А», действуя в составе организованной группы с иным лицом 1, являющимся заместителем директора по проектированию АЭС с реакторами типа РБМК АО «А», иным лицом 2, являющимся начальником бюро комплексного проектирования АЭС с РБМК и ВВЭР (БКП-7) Московского филиала АО «А» - «Московский проектный институт», иным лицом 3, являющимся заместителем начальника бюро комплексного проектирования АЭС с РБМК и ВВЭР (БКП-7) Московского филиала АО «А» - «Московский проектный институт», и иным лицом 4, являющимся директором ООО «А», используя своё служебное положение, путём обмана, в  период времени с 28 декабря 2021 года по 13 апреля 2023 года совершил хищение денежных средств в особо крупном размере – 20 861 125,5 рублей, АО «А», 100% акций которого принадлежит АО «Ат», единственным акционером которого является государственная корпорация «Росатом» (100% акций которого принадлежит государству).
14 октября 2021 года между АО «К» и АО «А» был заключён комплексный договор  на выполнение работ по теме: «Проектно-изыскательские работы по сооружению и модернизации атомных станций. Смоленская АЭС. Разработка рабочей документации по мероприятиям модернизации энергоблоков № 1, 2, 3 и общестанционных объектов», на сумму 209 434 953,48 рублей, без НДС, в том числе предусматривающий выполнение АО «А» для АО «К» работы по теме: «Разработка рабочей документации по модернизации арматуры питательной воды в части замены электроприводов на энергоблоках № 1, 2, 3» (далее – «Разработка рабочей документации по модернизации арматуры питательной воды»), на сумму 20 500 000 рублей.
13 апреля 2022 года между АО «К» и АО «А» был заключён комплексный договор на выполнение работ по теме: «Проектно-изыскательские работы по сооружению и модернизации атомных станций. Смоленская АЭС. Разработка рабочей документации по модернизации технологического оборудования энергоблоков № 1, 2, 3 и общестанционных объектов», на сумму 261 044 166,67 рублей, без НДС, в том числе предусматривающий выполнение АО «А» для АО «К» работы по темам: «Разработка рабочей документации по модернизации схемы слива конденсата с конденсатосборника первой ступени в деаэраторы энергоблока № 2» (далее – «Разработка рабочей документации по схемы слива конденсата с конденсатосборника»), на сумму 6 000 000 рублей, и «Разработка рабочей документации по модернизации системы управления арматурой на напоре ПЭН энергоблоков № 1, 2, 3 Смоленской АЭС с заменой электроприводов» (далее – «Разработка рабочей документации по модернизации системы управления арматурой на напоре ПЭН»), на сумму 16 000 000 рублей.
Достоверно зная о заключении вышеуказанных договоров, иное лицо 1 разработало преступный план хищения денежных средств АО «А», согласно которому из предстоящего к заключению комплексного договора будет подобран отдельный вид работы, который может быть фактически выполнен силами сотрудников БКП-7 АО «А» и в последующем может быть вынесен на закупку на право заключения договора субподряда. Далее сотрудники БКП-7 АО «А» якобы ввиду большой загруженности, инициируют вынесение на закупку отдельного подобранного ими вида работ из предстоящего к заключению комплексного договора. После этого иное лицо 1, используя своё служебное положение, умышленно согласует подчинённым ему сотрудникам ГУП проведение закупки на право заключения договора на выполнение отдельного подобранного вида  работ. Далее, согласно разработанному плану, иное лицо 1 в целях последующего хищения денежных средств АО «А» и их получения подыщет коммерческую организацию и её представителей, с которыми договорится об участии в закупке и последующем фиктивном заключении договора с АО «А», без реального намерения исполнить договорные обязательства перед АО «А» и выполнить подобранный вид работы, который в последующем фактически будет выполнен силами сотрудников 
БКП-7 АО «А». После проведения закупки и заключения договора между 
АО «А» и коммерческой организацией на выполнение отдельного подобранного вида работы сотрудниками БКП-7 АО «А» по договорённости с иным лицом 1 будет осуществлено фактическое выполнение данного вида работы и разработка рабочей документации, которая в последующем будет передана в адрес коммерческой организации для её последующего формального направления в адрес АО «А» в качестве якобы выполненных ею работ в рамках договорных обязательств с АО «А». После предоставления коммерческой организацией, якобы, разработанной рабочей документации в адрес АО «А» в рамках заключённого договора, иное лицо 1 умышленно примет разработанную сотрудниками БКП-7 АО «А» рабочую документацию, представленную коммерческой организацией в АО «А» в качестве якобы выполненных работ в рамках договорных обязательств перед АО «А». После приёмки рабочей документации, а также подписания соответствующего акта представителями коммерческой организации и  представителями АО «А», неосведомлёнными о противоправных действиях, направленных на хищение денежных средств и введёнными иным лицом 1 и соучастниками в заблуждение, АО «А» перечислит на расчётный счёт коммерческой организации похищенные денежные средства, которые в последующем будут распределены между соучастниками.
[bookmark: _GoBack]Для реализации вышеуказанного преступного умысла иное лицо 1 приискал соучастников в виде П. (управляющего филиалом – начальника отдела обеспечения проектного производства Десногорского проектно-изыскательского филиала АО «А», а также бенефициарного (фактического) владельца ООО «А»), иного лица 4 (номинального директора ООО «А»), от данной организации, якобы, должны быть выполнены работы, иного лица 3 (заместителя начальника бюро комплексного проектирования АЭС с РБМК и ВВЭР (БКП-7) АО «А»), и иного лица 2 (начальника бюро комплексного проектирования АЭС с РБМК и ВВЭР (БКП-7) Московского филиала АО «А»). 
Таким образом, в рамках реализации вышеуказанной преступной схемы 
ООО «А» были выплачены в рамках фиктивных договоров подряда 
20 003 791,08 рублей и 20 861 125,5 рублей за выполнение работ, которые фактически были выполнены сотрудниками БКП-7 АО «А» по поручению иного лица 3 и иного лица 2. Похищенными денежными средствами участники преступной группы впоследствии распорядились по своему усмотрению.
Апелляционным определением судебной коллегии по уголовным делам Смоленского областного суда от 28 мая 2025 года приговор изменён, исключено применение дополнительного наказания в виде лишения права заниматься деятельностью, связанной с осуществлением организационно-распорядительных и административно-хозяйственных функций в коммерческих организациях сроком на 
2 года.




