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                                                                         УТВЕРЖДЕНА                                                                  

                                                                           на заседании президиума   

                                                                             Кировского областного суда

                                                                           «19» декабря 2025 года
СПРАВКА
по результатам изучения практики применения судами Кировской области принудительных мер медицинского характера 
за 2022 - 2024 годы.  
В соответствии с планом работы Кировского областного суда на второе полугодие 2025 года проведено изучение практики применения судами области принудительных мер медицинского характера за 2022 - 2024 годы.  

В ходе обобщения использованы данные статистических отчетов Управления судебного департамента в Кировской области и представленные судами сведения о практике применения принудительных мер медицинского характера. 
Согласно статистическим данным, в 2022 году судами области рассмотрено 171 уголовное дело о применении принудительных мер медицинского характера без назначения и исполнения наказания и соединенных с исполнением наказания, что составило 2,1 % от общего числа уголовных дел, рассмотренных в 2022 году (8 021). 
Из них о применении принудительных мер медицинского характера без назначения и исполнения наказания рассмотрено 113 дел, о применении принудительных мер медицинского характера, соединенных с исполнением наказания - 58.
В 2023 году судами области рассмотрено 164 дела этой категории, то есть 2,3 % от общего количества уголовных дел (7 024), в том числе:

- о применении принудительных мер медицинского характера без назначения и исполнения наказания - 112 дел, 
- о применении принудительных мер медицинского характера, соединенных с исполнением наказания - 52.

В 2024 году рассмотрено 131 такое дело - 2,1% из всех уголовных дел, оконченных производством (6 309), разрешены вопросы:

- о применении принудительных мер медицинского характера без назначения и исполнения наказания по 88 делам, 
- о применении принудительных мер медицинского характера, соединенных с исполнением наказания - по 43.

В проверяемый период случаи применения отдельных видов принудительных мер медицинского характера без назначения и исполнения наказания распределились следующим образом.
	Всего рассмотрено уголовных дел о применении ПММХ без назначения и исполнения наказания
	2022
	2023
	2024

	
	113
	112
	88

	При этом применены согласно ч. 1 ст. 99 УК РФ:

	принудительное наблюдение и лечение у врача психиатра в амбулаторных условиях
	19
	34
	18

	принудительное лечение в медицинской организации, оказывающей психиатрическую помощь в стационарных условиях общего типа
	67
	57
	58

	принудительное лечение в медицинской организации, оказывающей психиатрическую помощь в стационарных условиях специализированного типа
	18
	16
	9

	принудительное лечение в медицинской организации, оказывающей психиатрическую помощь в стационарных условиях специализированного типа с интенсивным наблюдением
	5
	5
	3

	по делам приняты другие решения
	                4
	
	


Принудительные меры медицинского характера, соединенные с исполнением наказания применялись при назначении осужденным как лишения свободы, так и иных видов наказаний в указанном ниже соотношении.
	Всего рассмотрено уголовных дел о применении ПММХ соединенных с исполнением наказания
	2022


	2023
	2024

	
	58
	52
	43



	Из них с принятием решения:

	об исполнении ПММХ по месту отбывания лишения свободы 
	23
	22
	19

	об исполнение ПММХ в отношении осужденных к иным видам наказаний
	35
	29
	23

	не связанного с применением ПММХ
	
	1
	1


Кроме того, рассмотрено материалов о применении принудительных мер медицинского характера:
- в 2022 году 468, что составило 2,6 % от общего числа материалов, рассмотренных в уголовном судопроизводстве (18 072),
- в 2023 году 513, то есть 3 % от всех материалов уголовного судопроизводства (17 352),
- в 2024 году 527 - 3,5 % материалов, рассмотренных в порядке уголовного судопроизводства (14 917).
	Всего рассмотрено материалов 
о применении ПММХ 
	2022


	2023
	2024

	
	468
	513
	527

	Из них с принятием решения:

	о продлении
	326
	330
	367

	об изменении
	89
	95
	85

	о прекращении
	53
	86
	75

	о применении ПММХ после отбытия наказания
	
	2
	


Содержащиеся в соответствующих таблицах сведения о принятии по уголовным делам решений, не связанных с применением принудительных мер медицинского характера, обусловлены прекращением таких дел в связи с истечением срока давности привлечения к уголовной ответственности и смертью лица, в отношении которого велось производство, а также возвращением уголовных дел прокурору.

Приведенные выше статистические данные свидетельствуют о том, что в 2022-2024 годах имели место последовательные снижение количества уголовных дел, по которым применяются принудительные меры медицинского характера и рост числа материалов, связанных с их применением.
Каких-либо заслуживающих внимания обстоятельств, обусловленных юрисдикцией отдельных судов, местами нахождения исправительных и медицинских учреждений, при подготовке обзора не выявлено. 

Выборочной проверкой судебных решений и протоколов судебных заседаний по рассматриваемым делам и материалам, ошибок и нарушений, требующих отражения в обзоре, не установлено. 

В 2022 - 2024 годах 49 решений (2,48% от рассмотренных дел и материалов), принятых по вопросам применения принудительных мер медицинского характера, проверены в порядке апелляционного и кассационного обжалования.

Судами апелляционной инстанции рассмотрено 39 решений (5 изменены, 11 отменены), кассационной - 10 (1 изменено, 2 отменены).

Только 7 из них отменены или изменены в части, непосредственно касающейся применения принудительных мер медицинского характера. 

Соответственно, качество рассмотрения дел и материалов по вопросам, относящимся к теме обзора, составило от их общего количества - 99,65%, от обжалованных - 85,71%.

Остальные решения отменены или изменены по иным основаниям, например, апелляционными определениями Кировского областного суда:

- от 28.02.2024 с устранением ошибки, связанной с установлением ограничений при назначении дополнительных наказаний в виде ограничения свободы за отдельные преступления, образующие их совокупность (дело     № 22-324/2024),

- от 04.06.2024 с отменой судебного решения за отсутствием в уголовном деле части протокола закрытого судебного заседания за время, в которое аудиопротоколирование не велось (дело № 22-987/2024). 
Постановлением Слободского районного суда от 26.01.2023 Ж. освобожден от уголовной ответственности за совершение в состоянии невменяемости общественно опасного деяния, предусмотренного п. «б» ч. 4 ст. 132 УК РФ, к нему применена принудительная мера медицинского характера в виде принудительного наблюдения и лечения у врача-психиатра в амбулаторных условиях.

Определением Шестого кассационного суда общей юрисдикции от 24.08.2023 года, указанное постановление отменено, уголовное дело направлено прокурору Кировской области в порядке ст. 237 УПК РФ для устранения препятствий его рассмотрения судом. Основанием для этого послужило установление кассационной инстанцией в постановлении о направлении уголовного дела в суд для применения принудительной меры медицинского характера, сведений о совершении более тяжкого общественно опасного деяния, предусмотренного п. «б» ч. 5 ст. 132 УК РФ, в связи с изменением данной нормы Федеральным законом РФ от 28.01.2022 № 3-ФЗ (дело № 77-3263/2023).

После устранения препятствий к его рассмотрению, уголовное дело вновь поступило в Слободской районный суд для рассмотрения по существу, по результатам которого, постановлением от 29.11.2023 в отношении Ж. применена принудительная мера медицинского характера. Данное судебное решение вступило в законную силу (дело № 1-195/2023).

Для учета и использования в работе судов, наиболее информативны и значимы данные о проверке судебных решений апелляционной и кассационной инстанциями, непосредственно связанные с применением принудительных мер медицинского характера, которые будут приведены далее.  

По смыслу уголовного закона, в случае, если объективная сторона состава преступления заключается в совершении административного правонарушения повторно, в целях применения норм главы 15 УК РФ, следует устанавливать и оценивать вменяемость лица на момент совершения каждого из образующих его деяний.
Постановлением Кирово-Чепецкого районного суда от 28.08.2024 Ч. освобожден от уголовной ответственности за совершение в состоянии невменяемости запрещенных уголовным законом общественно опасных деяний, предусмотренных ч. 1 ст. 282.4 и ч. 1 ст. 148 УК РФ, к нему применена принудительная мера медицинского характера в виде принудительного лечения в медицинской организации, оказывающей психиатрическую помощь в стационарных условиях, общего типа.

Апелляционным постановлением Кировского областного суда от 17.10.2024 это постановление оставлено без изменения.

Постановлением Шестого кассационного суда общей юрисдикции от 11.03.2025 указанные постановления судов первой и апелляционной инстанций в части совершения Ч. в состоянии невменяемости общественно опасного деяния, предусмотренного ч. 1 ст. 282.4 УК РФ, отменены с возвращением соответствующих материалов уголовного дела прокурору в порядке ст. 237 УПК РФ.

Основанием для принятия данного решения явилось то, что согласно материалам уголовного дела, невменяемость Ч. была установлена только на момент совершения им повторного деяния, образующего состав преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 282.4 УК РФ. Состояние его психики при совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 20.3 КоАП РФ и имеющего по делу преюдиционное значение, в ходе предварительного расследования и в суде первой инстанции не проверялось, а суд апелляционной инстанции мер к устранению нарушений закона не принял.

Лицу, в отношении которого ведется производство о применении принудительной меры медицинского характера, должно быть предоставлено право лично осуществлять принадлежащие ему процессуальные права, предусмотренные уголовно-процессуальным законом, если его психическое состояние позволяет ему осуществлять такие права. Кроме того, согласно правовой позиции Конституционного Суда Российской Федерации, сформулированной в п. 3.1 Постановления от 20.11.2007 № 13-П, лицо, в отношении которого ведется производство о применении принудительных мер медицинского характера, так же как подозреваемый и обвиняемый по уголовному делу, по существу, уличается в совершении деяния, запрещенного уголовным законом. Поэтому такому лицу, хотя оно и не привлекается к уголовной ответственности, должны обеспечиваться равные с другими лицами, в отношении которых осуществляется преследование, процессуальные права. 

Таким образом, отсутствие в УПК РФ упоминания рассматриваемой категории лиц в качестве самостоятельных субъектов процессуальных прав, равно как и наделение правом действовать в их интересах законного представителя и защитника, не может расцениваться как исключающее их участие в судебном разбирательстве, либо как основание лишения такого лица возможности самостоятельно реализовывать свои процессуальные права, в том числе право на последнее слово, гарантированное ст. 293 УПК РФ. 

Апелляционным определением Кировского областного суда от 18.10.2023 отменено с передачей уголовного дела на новое судебное разбирательство постановление Октябрьского районного суда г. Кирова от 02.08.2023, которым О. освобождена от уголовной ответственности за совершение в состоянии невменяемости запрещенных уголовным законом общественно опасных деяний, предусмотренных ч. 3 ст. 30, п. п. «а», «б» ч. 3 ст. 228.1 (7 деяний) и ч. 3 ст. 30, п. «г» ч. 4 ст. 228.1 УК РФ, к ней применена принудительная мера медицинского характера в виде принудительного лечения в медицинской организации, оказывающей психиатрическую помощь в стационарных условиях общего типа.

Свое решение суд апелляционной инстанции мотивировал тем, что, в соответствии с заключением стационарной судебно-психиатрической экспертизы О., по своему психическому состоянию, могла присутствовать в судебных заседаниях. 

Из протокола судебного заседания следует, что О. принимала участие в судебном разбирательстве; суд разъяснил ей процессуальные права, предусмотренные ст. ст. 47, 275, 292 и 293 УПК РФ, но после окончания прений сторон, в которых она приняла участие, не предоставил последнее слово, существенно нарушив требования уголовно-процессуального закона. 

(Дело № 22-2077/2023)

Апелляционными определениями Кировского областного суда от 19.04.2022 и 10.01.2024 отменены, соответственно:
- постановление Слободского районного суда Кировской области от 02.03.2022, которым в отношении С. прекращено уголовное преследование на основании п. 1 ч. 1 ст. 27 УПК РФ, в связи с непричастностью к совершению в состоянии невменяемости запрещенного уголовным законом общественно опасного деяния, предусмотренного ч. 3 ст. 135 УК РФ,
- постановление Первомайского районного суда г. Кирова от 16.11.2023 об освобождении Ш. от уголовной ответственности за совершение запрещенных уголовным законом деяний, предусмотренных п. п. «а», «г» ч. 2 ст. 158, п. «г» ч. 3 ст. 158 УК РФ и применении к нему принудительной меры медицинского характера в виде принудительного лечения в психиатрическом стационаре общего типа.

Каждое из этих уголовных дел суды первой инстанции рассмотрели в отсутствие лиц, в отношении которых велось производство о применении принудительных мер медицинского характера, существенно нарушая требования уголовно-процессуального закона, поскольку как С., так и Ш. по своему психическому состоянию могли участвовать в судебных заседаниях; предусмотренных уголовно-процессуальным законом оснований для проведения судебного разбирательства без их участия по уголовным делам не имелось.  

 (Дела №№ 22-844/2022, 22-12/2024)

Частью 1 ст. 247, ст. 441 УПК РФ предусмотрено, что судебное разбирательство проводится при обязательном участии подсудимого, рассмотрение уголовного дела о применении принудительной меры медицинского характера производится в общем порядке с изъятиями, установленными главой 51 УПК РФ; лицу, в отношении которого ведется производство о применении принудительной меры медицинского характера, должно быть предоставлено право лично участвовать в судебном заседании, если его психическое состояние этого не исключает. 

Пункт 13 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 07.04.2011 № 6 «О практике применения судами принудительных мер медицинского характера» содержит разъяснение о том, что лицо, в отношении которого ведется производство о применении принудительной меры медицинского характера, должно быть извещено о месте, дате и времени судебного заседания для того, чтобы осуществить свое право на заявление ходатайств (о личном ознакомлении с материалами уголовного дела, участии в судебном заседании и др.) или реализовать иные права, гарантированные уголовно-процессуальным законом.

Апелляционным постановлением Кировского областного суда от 15.02.2024 отменено с передачей уголовного дела на новое судебное разбирательство постановление Яранского районного суда Кировской области от 22.11.2023, которым О. освобожден от уголовной ответственности за совершение в состоянии невменяемости общественно опасных деяний, предусмотренных ч. 1 ст. 139, ч. 1 ст. 158 УК РФ, с применением в отношении него принудительной меры медицинского характера в виде принудительного лечения в медицинской организации, оказывающей психиатрическую помощь в стационарных условиях общего типа. 

Согласно материалам уголовного дела, суд первой инстанции рассматривал его с участием О. как поступившее с обвинительным заключением в отношении вменяемого лица, вплоть до завершения судебных прений. 
После этого:

- в суд поступили дополнительные материалы о возможном наличии у О. расстройства психики,

- рассмотрение уголовного дела продолжено с возвращением к судебному следствию, без извещения О. о судебных заседаниях и его участия,

- в отношении О. назначена и проведена повторная амбулаторная психиатрическая экспертиза, получено и исследовано ее заключение, согласно которому О. невменяем, но может участвовать в судебных заседаниях, к участию в деле привлечен его законный представитель,

- рассмотрение уголовного дела завершено вынесением указанного выше решения от 22.11.2023.

Продолжение и завершение рассмотрения уголовного дела без извещения О. о судебных заседаниях и его участия, суд апелляционной инстанции расценил как существенное нарушение требований уголовно-процессуального закона.

(Дело № 22-233/2024)

В пункте 20 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 07.04.2011 № 6 «О практике применения судами принудительных мер медицинского характера» изложено разъяснение о том, что в резолютивной части постановления об освобождении лица, совершившего в состоянии невменяемости запрещенное уголовным законом общественно опасное деяние от уголовной ответственности и применении к нему принудительной меры медицинского характера должно содержаться решение вопроса об отмене меры пресечения, если она была применена ранее.

Апелляционным определением Кировского областного суда от 04.04.2024 изменено постановление Омутнинского районного суда Кировской области от 05.02.2024 в отношении Б., с указанием в резолютивной части постановления об отмене меры пресечения в виде заключения под стражу после его поступления в медицинскую организацию, оказывающую психиатрическую помощь в стационарных условиях специализированного типа.

Судом апелляционной инстанции установлено, что, согласно указанному постановлению районного суда, Б. освобожден от уголовной ответственности за совершение в состоянии невменяемости запрещенного уголовным законом общественно опасного деяния, содержащего признаки преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 105 УК РФ. 

Из описательно-мотивировочной части этого постановления следует, что ранее избранную Б. меру пресечения в виде заключения под стражу необходимо сохранить до помещения его в медицинскую организацию, однако в резолютивной части указано на оставление данной меры пресечения без изменения, а значит решение, вынесенное судом первой инстанции, не только является противоречивым, но и не соответствует приведенной выше правовой позиции Пленума Верховного Суда РФ.  

 (Дело № 22-563/2024) 

Согласно положениям ч. 4 ст. 104 УК РФ, прекращение применения принудительной меры медицинского характера, соединенной с исполнением наказания, производится судом по представлению органа, исполняющего наказание, на основании заключения комиссии врачей-психиатров. 

Апелляционным постановлением Кировского областного суда от 31.03.2022 отменено постановление Омутнинского районного суда от 01.02.2022 в отношении осужденного Ш., прекращено производство по представлению начальника филиала «Медицинская часть  № 4» ФКУЗ МСЧ-43 ФСИН России о прекращении применения в отношении Ш. принудительной меры медицинского характера.
Причиной для принятия судом апелляционной инстанции такого решения явилось то, что Ш. отбывал наказание в исправительном учреждении и, в соответствии с требованиями ч. 4 ст. 104 УК РФ, только начальник органа, исполняющего наказание, имел полномочия на обращение в суд с указанным выше представлением.

В данном случае представление ошибочно подал руководитель медицинской организации, под наблюдением которой Ш. находился, а значит уголовный закон суд первой инстанции применил неправильно.

(Дело № 22-720/2022)
В соответствии с требованиями ч. 2.1 ст. 102 УК РФ вне зависимости от времени последнего освидетельствования и от принятого решения о прекращении применения принудительных мер медицинского характера суд на основании внесенного не позднее, чем за шесть месяцев до истечения срока исполнения наказания, ходатайства администрации учреждения, исполняющего наказание, назначает судебно-психиатрическую экспертизу в отношении лица, совершившего в возрасте старше восемнадцати лет преступление против половой неприкосновенности несовершеннолетнего, не достигшего четырнадцатилетнего возраста, и страдающего расстройством сексуального предпочтения (педофилией), не исключающим вменяемости, в целях решения вопроса о необходимости применения к нему принудительных мер медицинского характера в период условно-досрочного освобождения или в период отбывания более мягкого вида наказания, а также после отбытия наказания. Суд на основании заключения судебно-психиатрической экспертизы может назначить принудительную меру медицинского характера, предусмотренную п. «а» ч. 1 ст. 99 УК РФ, или прекратить ее применение.

Л. осужден приговором Октябрьского районного суда г. Кирова от 09.10.2015 по ч. 3 ст. 135 УК РФ, с применением в отношении него принудительной меры медицинского характера в виде амбулаторного принудительного наблюдения и лечения у психиатра. 

Указанное преступление совершено им в возрасте старше восемнадцати лет, в отношении несовершеннолетнего, не достигшего четырнадцатилетнего возраста.

Постановлением от 12.01.2022 Омутнинский районный суд отказал в удовлетворении представления о прекращении применения в отношении Л. принудительной меры медицинского характера в порядке, предусмотренном ч. 2.1 ст. 102 УК РФ, исходя из того, что, как видно из медицинских документов, он страдает (Х), имеющим стойкий характер и требующим лечения.

Установив что, согласно материалам дела, в том числе заключению комиссии экспертов, Л. (Х) не страдает, Кировский областной суд апелляционным постановлением от 15.03.2022 указанное выше постановление отменил в связи с неправильным применением уголовного закона и несоответствием выводов суда фактическим обстоятельствам дела, применение в отношении Л. принудительной меры медицинского характера прекратил.

 (Дело № 22-615/2022)
Изучение практики применения судами области принудительных мер медицинского характера за 2022 - 2024 годы показало, что, несмотря на правильное применение действующего законодательства по большей части проверенных уголовных дел и материалов, в отдельных случаях допущены существенные ошибки, повторения которых следует избегать.
Судебная коллегия по уголовным делам

Кировского областного суда
