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Новосергиевского районного суда 

15 мая 2026 года на 

базе Оренбургского 

областного суда со-

стоялись семинар-

ские занятия с судь-

ями области. В нем 

приняли участие 

председатель Орен-

бургского областно-

го суда В.М. Ушаков 

и начальник управ-

ления Судебного де-

партамента в Орен-

бургской области 

С.Н. Ляшенко.  

Открыла меропри-

ятие заместитель 

председателя Орен-

бургского областно-

го суда Е.В. Колес-

никова. Она попри-

ветствовала коллег и 

пожелала им успеш-

ной, плодотворной 

работы. 

Начальник Управ-

ления С.Н. Ляшенко 

довел до сведения 

всех присутствую-

щих информацию о 

проведѐнном Управ-

лением анализе о 

нарушениях, допу-

щенных судьями 

районных, город-

ских судов и миро-

выми судьями Орен-

бургской области, 

при оформлении и 

направлении для ис-

полнения постанов-

лений об оплате про-

цессуальных издер-

жек за счет средств 

федерального бюд-

жета. Председатель 

Оренбургского об-

ластного суда В.М. 

Ушаков в своем вы-

ступлении обратил 

внимание судей о 

недопустимости по-

добных нарушений. 

Состоялись семинары-совещания с судьями 
области  

Суд рассмотрел апелляцион-

ную жалобу на решение миро-

вого судьи  
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Владелец банковской карты обязан проявлять должную 

осмотрительность 

С докладами о проблемных 

вопросах применения уголов-

ного и уголовно-

процессуального права, а так-

же об анализе практики апел-

ляционного и кассационного 

рассмотрения дел и материа-

лов выступили судьи област-

ного суда С.Б. Баранов и Т.В. 

Калугина. 

Об актуальных вопросах, 

возникающих при рассмотре-

нии судами Оренбургской об-

ласти семейных, жилищных и 

наследственных споров высту-

пила с докладом судья област-

ного суда Полшкова Н.В. 

Судья-докладчик Оренбург-

ского областного суда Чува-

шаева Р.Т. в своем выступле-

нии затронула отдельные во-

просы, касающиеся ошибок, 

допускаемых судьями при рас-

смотрении дел об администра-

тивных правонарушениях. 

Новосергиевский район-

ный суд рассмотрел апелля-

ционную жалобу Ростова на 

решение мирового судьи по 

делу по иску Назаровой к 

нему о взыскании неоснова-

тельного обогащения. 

Обжалуя судебный акт, за-

явитель указал, что не согла-

сен с решением мирового 

судьи о взыскании с него 

50000 рублей в пользу истца. 

Он являлся держателем бан-

ковской карты, на которую 

Назарова перевела денежные 

средства в размере 50000 

рублей, при этом он с истцом 

лично не знаком. Банковскую 

карту, на которую поступили 

деньги, он утерял за месяц 

до событий. Ростов не смог, 

по его словам, осуществить 

вход в мобильное приложе-

ние банка, карта была забло-

кирована. В банк обращался 

посредством телефонной 

связи. Письменное заявление 

по поводу блокировки карты 

не направлял. Однако, он де-

нежные средства не снимал, 

ими не распоряжался, мо-

шеннических действий не 

совершал.  

При рассмотрении дела 

Назарова ссылалась на то, 

что денежные средства пере-

вела, предполагая, что при-

обретает криптовалюту, же-

лая получить доход, но была 

обманута мошенниками. По 

этому факту возбуждено уго-

ловное дело. Органами пред-

варительного расследования 

установлено, что банковская 

карта принадлежит Ростову, 

которого она не знает. Таким 

образом, он без каких-либо 

оснований обогатился за ее 

счет на 50000 рублей. 

Суд апелляционной ин-

станции, отметил, что на от-

ветчике, как держателе бан-

ковской карты, лежит обязан-

ность по обеспечению со-

хранности банковских дан-

ных для исключения непра-

вомерного использования по-

сторонними лицами, принад-

лежащих ему учетных запи-

сей.  

 Материалами дела под-

тверждается,  что денежные 

средства в размере 50000руб-

лей зачислены со счета Наза-

ровой на счет Ростова без ка-

ких-либо оснований, между 

ними отсутствуют обязатель-

ственные отношения. Сведе-

ний о блокировке счета  
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ответчика не имеется. 

Отказывая в удовлетворе-

нии апелляционной жалобы, 

Новосергиевский районный 

суд указал, что Ростов само-

стоятельно несет риск нега-

тивных последствий, обу-

словленных использованием 

карты. Решение мирового 

судьи оставлено без измене-

ния. 

Фамилии изменены.  

Наказание в виде админи-

стративного ареста на трое 

суток назначено Петрову за 

неповиновение законному 

требованию сотрудника 

ИДПС ГИБДД ОМВД РФ по 

Новосергиевскому району. 

Как следует из материалов 

дела,  в сентябре 2025 года 

сотрудниками полиции в от-

ношении Петрова было вы-

несено постановление о 

назначении административ-

ного штрафа в размере 500 

рублей за управление транс-

портным средством при 

наличии условий, при кото-

рых эксплуатация транспорт-

ных средств запрещена. На 

эксплуатируемом автомобиле 

на  передних боковых стек-

лах и лобовом стекле нанесе-

на тонировочная пленка, све-

топропускаемость которой 

составила менее 70%, что яв-

ляется нарушением законода-

тельства и повышает риск 

аварийности на дороге. Пет-

рову инспектором ДПС вы-

дано требование об устране-

нии обстоятельств, послу-

живших совершению адми-

нистративного правонаруше-

ния. 

Петров должен был удалить 

тонировочную пленку, одна-

ко, не сделал этого, таким 

образом, не исполнил пись-

менное требование сотруд-

ника полиции. В апреле 2026 

Петров был вновь останов-

лен сотрудниками ДПС и  

привлечен к административ-

ной ответственности за непо-

виновение и неисполнение 

законных требований сотруд-

ника полиции.  

В судебном заседании уста-

новлено, что Петров с 2025 

года по 2026 год семь раз 

привлекался к администра-

тивной ответственности за 

управление автомобилем, на 

котором установлена тониро-

вочная пленка, светопропус-

кание которой не соответ-

ствует требованиям техниче-

ского регламента о безопас-

ности транспортных средств, 

что свидетельствует о его ха-

латном и безответственном 

отношении к безопасности 

дорожного движения.  

Суд, изучив все обстоятель-

ства, назначил Петрову нака-

зание в виде административ-

ного ареста сроком на  трое 

суток.  

Постановление суда не 

вступило в законную силу. 

Фамилия изменена. 

Водитель семь раз привлекался за тонировку автомобиля 



Новосергиевским район-

ным судом рассмотрено 

гражданское дело по иску к 

ОАО «Российские железные 

дороги», СПАО 

«Ингосстрах» о взыскании 

компенсации морального 

вреда.  

В исковом заявлении ука-

зано, что в результате траги-

ческого происшествия по-

гибла Павлова, которая явля-

лась бабушкой Петровой. В 

нарушение правил дорожно-

го движениях, она переходи-

ла железнодорожные пути в 

неположенном месте и не 

убедилась в своей безопас-

ности, машинист поезда не 

смог предотвратить столкно-

вение. В результате чего, 

Павлова получила смертель-

ные травмы. Вину в дей-

ствиях машиниста следствие 

не установило,  в возбужде-

нии уголовного дела было 

отказано. Смерть бабушки 

стала сильнейшим психоло-

гическим ударом для ее 

несовершеннолетней внучки 

Петровой, вследствие чего 

ей причинены нравственные 

страдания, выразившиеся в 

невосполнимой потере близ-

кого человека, воспитывав-

шей ее с малолетнего воз-

раста, которая фактически 

заменила ей мать. Между 

страховой компанией СПАО 

«Ингосстрах» и ОАО 

«РЖД» заключен договор на 

оказание услуг по добро-

вольному страхованию 

гражданской ответственно-

сти ОАО «РЖД», поскольку 

поезд является источником 

повышенной опасности, в 

связи с этим истец просил 

суд взыскать с ответчиков в 

пользу Петровой компенса-

цию морального вреда, при-

чиненного смертью ее ба-

бушки Павловой, в размере 

250 000 руб. 

        Суд, изучив материа-

лы дела, исковое заявление 

удовлетворил частично, 

взыскав с ОАО «РЖД» де-

нежную компенсацию мо-

рального вреда в размере 

150 000 руб. В части требо-

ваний к СПАО «Ингострах» 

отказано, поскольку по дан-

ному страховому случаю по 
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В пользу внучки взыскали с ОАО «РЖД» моральный 

вред за гибель бабушки на железнодорожных путях 



факту гибели Петровой, стра-

ховая компания выплатила 

страховое возмещение в 

пользу сына в размере 

100 000 рублей в пределах 

лимита своей ответственно-

сти. 

Фамилии изменены. 
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Водитель, наехавший на женщину, возместит ей ущерб и 

моральный вред 

В Новосергиевском район-

ном суде рассмотрено граж-

данское дело по иску Труб-

никовой к Степаненко о воз-

мещении материального 

ущерба и компенсации мо-

рального вреда.  

  Из искового заявления 

следует, что истец в августе 

2025 года, находясь на бере-

гу пруда вблизи одного из 

сел района, стала участни-

цей дорожно-транспортного 

происшествия. Степаненко, 

управляя автомобилем отече-

ственной марки, наехал на 

истца. Согласно заключению 

судебно-медицинской экс-

пертизы женщина получила 

телесные повреждения, по-

влекшие вред здоровью 

средней степени тяжести. В 

связи с чем Трубникова пере-

несла физические и нрав-

ственные страдания, а также 

понесла расходы на приобре-

тение лекарств и медицин-

ского обследования.  

Постановлением Новосер-

гиевского районного суда 

Степаненко был признан ви-

новным в совершении адми-

нистративного правонаруше-

ния, назначено администра-

тивное наказание в виде ли-

шения права управления 

транспортными средствами 

на срок 1 (один) год 8 

(восемь) месяцев.  

Трубникова просила взыс-

кать с ответчика в счет воз-

мещения материального 

ущерба, причиненного до-

рожно-транспортным проис-

шествием, денежную сумму 

в размере 12 676,90 рублей, в 

счет компенсации морально-

го вреда 200 000 рублей. 

Суд, исследовав материалы 

дела, предоставленные дока-

зательства, которыми под-

тверждена сумма ущерба и 

понесенный моральный вред 

требования истца Трубнико-

вой удовлетворил в полном 

объеме. 

Решение не вступило в за-

конную силу. 

Фамилии изменены. 



В Новосергиевском район-

ном суде рассмотрено граж-

данское дело по иску Петро-

вой к муниципальному об-

щеобразовательному бюд-

жетному учреждению 

«Сузановская средняя обще-

образовательная школа»  об 

отмене приказа о расторже-

нии трудового договора, 

взыскании компенсации за 

вынужденный прогул, ком-

пенсации морального вреда.  

В обосновании исковых 

требований истец Петрова 

указывала, что с 2024 состоя-

ла в трудовых отношениях с 

ответчиком, осуществляла 

педагогическую деятель-

ность. В 2026 году приказом 

директора школы ее уволи-

ли. Основанием увольнения 

послужило представление 

надзорного органа. Петрову 

не ознакомили должным об-

разом с приказом об уволь-

нении, не выдали выписки, 

документы. Также работода-

тель не предложил ей выпол-

нять иную трудовую дея-

тельность в организации с 

учетом квалификации истца, 

состояния здоровья и уста-

новленного в отношении нее 

ограничения на занятие пе-

дагогической деятельностью. 

По мнению Петровой дей-

ствия ответчика, нарушили 

ее конституционные права, 

нанесли моральный вред, 

связанный с невозможно-

стью трудиться. Просила суд 

признать незаконным и от-

менить приказ о ее увольне-

нии, взыскать с ответчика 

компенсацию за вынужден-

ный прогул, возместить ей 

моральный вред в размере 

100 000 рублей. 

Суд, рассмотрев материа-

лы дела, представленные до-

казательства, в удовлетворе-

нии исковых требований 

Петровой отказал, поскольку 

основанием для ее увольне-

ния послужил вступивший в 

законную силу приговор су-

да, по которому она призна-

на виновной в совершении 

тяжкого преступления, суди-

мость не погашена и не сня-

та. Эти обстоятельства явля-

ются препятствием для осу-

ществления трудовой дея-

тельности в сфере образова-

ния, воспитания, развития 

несовершеннолетних. Нару-

шений трудовых прав Петро-

вой со стороны ответчика су-

дом не установлено.  

 Фамилия изменена.  
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Все по закону суд установил, что нарушений при увольнении 

сотрудника работодатель не допустил 



   Новосергиевским район-

ным судом рассмотрено 

гражданское дело по заявле-

нию Ермаковой  об установ-

лении факта родственных от-

ношений, факта принятия 

наследства, факта принад-

лежности правоустанавлива-

ющего документа,  призна-

нии права собственности по 

праву наследования.  

   Ермакова в заявлении ука-

зала, что после смерти своей 

матери Ивановой в 2010 году, 

являясь единственной 

наследницей, фактически 

приняла оставшееся наслед-

ство, домашние вещи, пред-

меты быта, земельный уча-

сток. Мать заявительницы 

получила наследство после 

смерти мужа Иванова – отца 

Ермаковой. Он в свою оче-

редь получил наследство от 

своей тети Петровой. К нота-

риусу в установленные зако-

ном шестимесячный срок за 

оформлением свидетельства 

на право собственности на 

имущество наследники не об-

ращались. Также ситуацию 

осложняет тот факт, что в до-

кументах на земельный уча-

сток, который унаследовал 

Иванов от своей тети, указа-

но неверное отчество Петро-

вой. В настоящее время у Ер-

маковой возникла необходи-

мость в документальном 

оформлении права на наслед-

ство. Однако, нотариус в вы-

даче свидетельства отказал, 

поскольку в представленных 

Ермаковой документах, не-

возможно восстановить и 

установить родственную 

связь со всеми наследодате-

лями. Заявитель просит суд 

установить факты родствен-

ных отношений и принятия 

наследства, признать право 

собственности по праву 

наследования. 

В судебном заседании были 

допрошены свидетели – од-

носельчане и соседи, которые 

хорошо знали семью истца, 

проживали рядом. Они под-

твердили слова Ермаковой, 

пояснив, что ее отец ухажи-

вал за своей тетей Петровой 

до ее смерти, у которой не 

было своих детей. Дом Пет-

ровой является старым и не-

пригодным для жизни, одна-

ко Ермакова не бросает его, 

сажает на участке цветы.  

Суд, изучив все представ-

ленные доказательства, заяв-

ление Ермаковой удовлетво-

рил. 

 Фамилии изменены.  
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Дошли до третьего колена чтобы доказать право на 

наследство  



8.05.2026 года в Новосерги-

евском районном суде Орен-

бургской области прошла це-

ремония награждения участ-

ников конкурса творческих 

работ «Мы этой памяти вер-

ны!», приуроченного к 

празднованию 81-ой годов-

щины Победы в Великой 

Отечественной войне. Кон-

курс организован молодеж-

ным советом Новосергиев-

ского районного суда Орен-

бургской области и судебных 

участков №1 и №2 Новосер-

гиевского района Оренбург-

ской области среди учащихся 

9-11 классов образователь-

ных учреждений Новосерги-

евского района Оренбург-

ской области, студентов фи-

лиала Оренбургского аграр-

ного колледжа с.Покровка 

Новосергиевского района. 

Участников поблагодарили 

за активное участие, отметив 

важность Дня Победы для 

каждого жителя нашей стра-

ны. Итогом мероприятия ста-

ла совместная фотография. 

8 
Подвели итоги конкурса «Мы этой памяти верны!» 
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