СПРАВКА-ОБОБЩЕНИЕ
судебной практики районного суда Немецкого национального района Алтайского края по уголовным делам о преступлениях против порядка управления в отношении представителя власти (ст.ст.317-319 УК РФ) за 2023-2024 годы
В соответствии с планом работы районного суда Немецкого национального района Алтайского края на второе полугодие 2025 года проведено обобщение судебной практики по уголовным делам о преступлениях, предусмотренным ст.ст.317-319 Уголовного кодекса Российской Федерации.
В ходе обобщения изучены уголовные дела, находящиеся в производстве районного суда в 2023 году и 2024 году.
Статья 317 Уголовного кодекса Российской Федерации предусматривает уголовную ответственность за посягательство на жизнь сотрудника правоохранительного органа, военнослужащего, а равно их близких в целях воспрепятствования законной деятельности указанных лиц по охране общественного порядка и обеспечению общественной безопасности либо из мести за такую деятельность. 

Данное деяние наказывается лишением свободы на срок от двенадцати до двадцати лет с ограничением свободы на срок до двух лет, либо пожизненным лишением свободы, либо смертной казнью.

Статья 318 Уголовного кодекса Российской Федерации предусматривает уголовную ответственность за применение насилия, не опасного для жизни или здоровья, либо угроза применения насилия в отношении представителя власти или его близких в связи с исполнением им своих должностных обязанностей (часть 1) и применение насилия, опасного для жизни или здоровья, в отношении лиц, указанных в ч. 1 настоящей статьи (часть 2).

Санкцией ч. 1 ст. 318 УК РФ предусмотрено наказание штраф в размере до двухсот тысяч рублей или в размере заработной платы или иного дохода осужденного за период до восемнадцати месяцев, либо принудительные работы на срок до пяти лет, либо арест на срок до шести месяцев, либо лишение свободы на срок до пяти лет.

Санкцией ч. 2 ст. 318 УК РФ предусмотрено наказание в виде лишения свободы на срок до десяти лет.

Статья 319 Уголовного кодекса Российской Федерации предусматривает уголовную ответственность за публичное оскорбление представителя власти при исполнении им своих должностных обязанностей или в связи с их исполнением.

Данное деяние наказывается штрафом в размере до сорока тысяч рублей или в размере заработной платы или иного дохода осужденного за период до трех месяцев, либо обязательными работами на срок до трехсот шестидесяти часов, либо исправительными работами на срок до одного года.

Представителем власти в настоящих статьях и других статьях Уголовного кодекса Российской Федерации признается должностное лицо правоохранительного или контролирующего органа, а также иное должностное лицо, наделенное в установленном законом порядке распорядительными полномочиями в отношении лиц, не находящихся от него в служебной зависимости.

В соответствии с ч. 1 ст. 31 УПК РФ уголовные дела о преступлениях, предусмотренных ст. 319 УК РФ рассматривает мировой судья.
Районным судом Немецкого национального района Алтайского края рассмотрено за изучаемый период 2023-2024 годы 8 (2, 6 соответственно) уголовных дел, все дела о преступлениях, предусмотренных ст. 318 УК РФ, из них 1 уголовное дело по ч. 2 указанной статьи - применение насилия, опасного для жизни или здоровья, в отношении представителя власти.
Одно уголовное дело рассмотрено по ч. 1 ст. 318 УК РФ в совокупности со ст. 319 УК РФ.
Совершение преступлений данной категории на территории района в 2024 году увеличилось по сравнению с 2023 годом. 

Деяние, описанное в ст. 318 УК РФ в объективной стороне основного состава охватывает два вида противоправных насильственных действий: а) физическое насилие, не опасное для жизни или здоровья потерпевшего, означающее ограничение свободы, нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в ст.115 УК; б) определенно выраженную угрозу применения насилия. 

Физическое насилие и угроза насилием должны быть применены к потерпевшему непременно в связи с законным исполнением им должностных обязанностей, что предусматривает необходимость отграничения рассматриваемого преступления от тех случаев причинения потерпевшему вреда здоровью, которые вызваны личными неприязненными отношениями, неправильными действиями потерпевшего.

Потерпевшими по уголовным делам указанной категории, рассмотренным районным судом, являлись представителя власти - сотрудники правоохранительных органов.

По всем рассмотренным уголовным делам данной категории вынесен обвинительный приговор. 
Из числа осужденных: 7 мужчин и 1 женщина.

Подсудимым назначено наказание по ч. 1 ст. 318 УК РФ в виде: штрафа – 4 лицам, лишение свободы – 1 лицу (на основании ст. 70 УК РФ по совокупности приговоров), лишение свободы условно с испытательным сроком – 2 лицам. 

По уголовному делу по обвинении. В совершении преступления, предусмотренного ч. 2 ст. 318 УК РФ назначено наказание в виде лишения свободы условно с испытательным сроком. 

2 дела данной категории рассмотрены в порядке особого судопроизводства, предусмотренного главой 40 УПК РФ, 6 дел в порядке общего  судопроизводства. 

В апелляционном и кассационном порядке обжаловано 1 приговор, который апелляционной инстанцией изменен без изменения квалификации со смягчением наказания, кассационной инстанцией апелляционное постановление оставлено без изменения.
Так по уголовному делу 1-11/2024 в отношении Передернина А.С., обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.318 УК РФ, ранее неоднократно судимого, районным судом вынесен обвинительный приговор, назначено наказание по ч.1 ст.318 УК РФ в виде лишения свободы сроком 1 (один) год 8 (восемь) месяцев. С учетом  приговора районного суда Немецкого национального района Алтайского края от 17 апреля 2024 года, в соответствии с ч.5 ст.69 УК РФ, по совокупности преступлений, путем частичного сложения наказаний, окончательно назначено наказание в виде лишения свободы сроком 3 (три) года с отбыванием наказания в исправительной колонии общего режима.

Передернин А.С. причинил сотруднику полиции В. физическую боль, а также причинил сотруднику полиции Л. физическую боль и телесные повреждения: - гематому нижней губы, которая не причинила вреда здоровью.

Защитник – адвокат не согласился с приговором суда, указав в апелляционной жалобе, что поскольку достоверных доказательств того, что Передернин А.С. намеренно и целенаправленно причинил телесные повреждения потерпевшему Л. материалы дела не содержат, ни один свидетель не видел прямого удара в лицо потерпевшего от осужденного, отсутствует прямой умысел, не исключая того, что Передернин А.С. случайно мог задеть Л., когда подсудимого вели к машине или усаживали туда. В отношении второго потерпевшего в жалобе указал, что сами по себе доводы потерпевшего В. о том, что он испытывал физическую боль, являются субъективной оценкой, связанной с желанием наказать Передернина А.С. за то, что он посмел бороться с ними. В период нанесения ударов потерпевшему Л. Передернин А.С. находился в наручниках, поэтому ударить кулаком в лицо не мог. С учетом изложенного адвокат полагает, что не доказана вина осужденного, не доказано само событие преступления, просит Передернина А.С. оправдать.

 Апелляционная инстанция указала, что представленные в судебное разбирательство доказательства, вопреки доводам апелляционной жалобы, всесторонне, полно и объективно исследованы судом, правильно оценены в соответствии с положениями ст.ст.87, 88, 307 УПК РФ. Положенные судом в основу приговора доказательства получены с соблюдением требований уголовно-процессуального законодательства РФ и обоснованно признаны судом допустимыми. Существенных противоречий в показаниях потерпевших и свидетелей, которые могли бы поставить под сомнение их достоверность, вопреки доводам защиты, не имеется. Все имевшиеся противоречия в показаниях потерпевших и свидетелей судом первой инстанции при рассмотрении дела устранены. Оснований для оговора осужденного со стороны потерпевших и свидетелей судом не установлено.

Показаниям осужденного судом в приговоре также дана надлежащая оценка, показания осужденного в части отсутствия у него умысла на применение к сотрудникам полиции насилия, не опасного для их жизни и здоровья, справедливо отвергнуты судом, поскольку являются непоследовательными, при этом прямо опровергаются приведенными показаниями потерпевших, свидетелей обвинения, которые видели, как осужденный применил к потерпевшим насилие, а также иными доказательствами.

Судом первой инстанции верно установлено, что потерпевшие действовали в соответствии с положениями ФЗ «О полиции», в пределах возложенных на них полномочий и в связи с осуществлением своих должностных обязанностей.

Доводы защиты о том, что потерпевший В. не испытывал физической боли, поскольку такой боли быть не может, судом апелляционной инстанции не принимается во внимание, поскольку является субъективным мнением адвоката.

Наказание Передернину А.С. назначено судом, в целом, в соответствии с положениями ст.ст.6, 43, 60 УК РФ, с учетом характера и степени общественной опасности, совершенного им преступления, данных о его личности, наличия смягчающих наказание обстоятельств, а также влияния назначенного наказания на исправление виновного и на условия жизни его семьи, а также с учетом иных значимых обстоятельств по делу. 

В качестве смягчающих наказание Передернину А.С. обстоятельств, суд, в силу ст.61 УК РФ, признал и надлежаще учел состояние здоровья осужденного, наличие на иждивении малолетних детей.

Оснований для признания смягчающими, иных обстоятельств, суд не усмотрел, свои выводы в приговоре мотивировал, соглашается с ними и суд апелляционной инстанции. 

В полной мере учтены судом и все данные о личности осужденного, установленные в судебном заседании.

Как следует из приговора, с учетом характера и степени общественной опасности преступления, обстоятельств его совершения и личности виновного суд первой инстанции, признал отягчающим наказание обстоятельством в соответствии с ч.1.1 ст.63 УК РФ, совершение Передерниным А.С. преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя.

Вместе с тем, суд не указал, какие именно обстоятельства дела, свидетельствующие о том, что алкогольное опьянение повлияло на совершение Передерниным А.С. инкриминируемого деяния, были учтены при признании данного обстоятельства отягчающим наказание, при этом, оставив без внимания показания самого осужденного, о том, что состояние алкогольного опьянения не повлияло на совершение им преступления. Тогда как, по смыслу закона, само по себе совершение преступления в состоянии опьянения не является единственным и достаточным основанием для признания такого состояния обстоятельством, отягчающим наказание, выводы суда в этой части должны быть мотивированы.

Таким образом, суд без должных к тому оснований и без приведения мотивов принятому решению, что предусмотрено положениями п.6 ч.1 ст.299 и п.5 ст.307 УПК РФ, признал в качестве отягчающего наказание осужденного обстоятельства совершение указанного в приговоре преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя. С учетом изложенного, данное отягчающее обстоятельство подлежит исключению из приговора, а назначенное наказание смягчению.


При этом, суд апелляционной инстанции отмечает, что в приговоре приведены убедительные мотивы назначения Передернину А.С. наказания, в виде лишения свободы, выводы суда об отсутствии оснований для применения в отношении осужденного, положений ч.1 ст.62, ст.64, ч.6 ст.15, ст.53.1 УК РФ, мотивированы в приговоре в достаточной степени, соглашается с ними и суд апелляционной инстанции.

Нарушений уголовно-процессуального закона, влекущих отмену приговора, не установлено. 

Приговор районного суда Немецкого национального района Алтайского края от 16 мая 2024 года в отношении Передернина Артема Сергеевича изменен - смягчено назначенное по ч.1 ст.318 УК РФ наказание до 1 года 6 месяцев лишения свободы; на основании ч.5 ст.69 УК РФ по совокупности преступлений путем частичного сложения назначенного наказания и наказания по приговору районного суда Немецкого национального района Алтайского края от 17 апреля 2024 года назначено окончательно 2 года 11 месяцев лишения свободы с отбыванием в исправительной колонии общего режима.
Не согласившись с апелляционным постановлением потерпевший Л. подал кассационную жалобу, в которой указал, что считает необоснованным исключение из числа отягчающих наказание обстоятельств – совершение преступления в состоянии алкогольного опьянения.

Кассационная инстанция не усмотрела оснований для отмены апелляционного постановления по доводам кассационной жалобы.
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