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Опубликовать на сайте в подразделе «Обзоры судебной

практики» раздела «Документы суда»

и.о. председателя суда                                                  Н.В.Евдокимова 
ОБОБЩЕНИЕ 

судебной практики Мокроусовского районного суда Курганской области  за 9 месяцев  2026 года по применению ст.ст. 134-136 ГПК РФ, 128-130 КАС РФ.

С целью обобщения судебной практики изучены определения, вынесенные судьями Мокроусовского районного суда, касающиеся вопросов применения законодательства об отказе в принятии исковых (административных исковых) заявлений, их возвращении и оставлении без движения.

Институты отказа в принятии, возвращения и оставления без движения, искового (административного искового) заявления имеют важное значение в рамках реализации права человека на судебную защиту. От правильного применения, указанных норм, зависит реальная защита прав, свобод и охраняемых законом интересов граждан.

За девять месяцев 2026 года в Мокроусовский районный суд Курганской области поступило 120 заявлений (за 9 месяцев 2025 года – 215 заявлений).

Данные о количестве непринятых к рассмотрению, возвращенных и оставленных без движения заявлений можно отразить в приведенной таблице.

	
	Поступило заявлений
	отказано в принятии (ст. 134 ГПК РФ, ст. 128 КАС РФ)
	возвращено заявителю (ст.135 ГПК РФ, ст.129 КАС РФ)
	оставлено без движения (ст. 136 ГПК РФ, ст. 130 КАС РФ))

	
	
	
	
	
	возвращено

	
	
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%%
	кол-во
	%

	9 мес.

2025
	215
	0
	0
	7
	3
	34
	16
	21
	10

	 9мес.  2026г. 
	120
	2
	2
	3
	3
	22
	18
	14
	12


За 9 месяцев 2026 года судьями Мокроусовского районного суда Курганской области вынесено 1 определение об отказе в принятии заявления (ст.134 ГПК РФ, ст.128 КАС РФ) и 1 определение об оставлении заявления без рассмотрения (ч.3 ст.263 ГПК РФ). Определения вынесены во втором квартале 2026 года.

Гражданское дело не возбуждается судом в случае нарушения порядка обращения в суд. Правовые последствия несоблюдения установленного порядка предусмотрены в ст.ст. 135-136 ГПК РФ, ст.ст. 129-130 КАС РФ. Различие последствий между возвращением  заявления и оставлением без движения существенно. Если заявление возвращено, то оно выбыло из сферы действия суда, если же оно оставлено без движения, то исковое заявление находится в суде.

Согласно ст.135 ГП РФ, ст.129 КАС РФ, за 9 месяцев 2026 года районным судом в адрес заявителя возвращено 3 заявления. Определения вынесены в первом и втором квартале 2026 года. 

Если при рассмотрении поступивших материалов устанавливалось, что исковое заявление по форме и содержанию не соответствует требованиям ст. 131 ГПК РФ, либо к нему не приложены документы из числа указанных в ст. 132 ГПК РФ,  судья оставлял исковое заявление без движения. 

В тех случаях, когда оснований для оставления искового заявления без движения не имелось либо заявителем устранены отмеченные недостатки в установленный ему срок, заявление принималось к производству суда.

Судьями Мокроусовского районного суда Курганской области за 9 месяцев 2026 года оставлено без движения 22 исковых (административных исковых) заявлений, их них 5 в третьем квартале 2026 года. 

Три исковых заявления кредитных организаций: ООО «ПКО «ФинТраст, ООО ПКО «СААБ» и ООО ПКО «Региональная служба взыскания» о взыскании задолженности по кредитному договору оставлены без движения в связи с несоответствием требованиям, содержащимся в ст.ст. 131, 132 ГПК РФ. В нарушении указанных требований, к заявлениям не приложены документы, подтверждающие обстоятельства, на которых истец основывает свои требования и доказательства, подтверждающие эти обстоятельства. А именно, не предоставлены: кредитный договор, Условия и Тарифы, действующие на момент подписания заявления, расчет задолженности, доказательства выдачи заемщику денежных средств, учредительные документы первоначального кредитора, документы, подтверждающие полномочия представителя, а также уплату почтовых расходов. Кроме этого, представителем ООО «ПКО «ФинТраст»» к исковому заявлению не приложен документ, подтверждающий оплату государственной пошлины, в соответствии со ст. 333.19 и ст. 333.20 Налогового кодекса РФ.  Впоследствии все заявления возвращены в адрес истца. 

Заявление О. об исключения из актовой записи сведений об отце, оставлено без движения в связи с несоответствием требованиям, содержащимся в ст.ст. 131, 132 ГПК РФ. К заявлению не приложены сведения о соблюдении досудебного порядка обращения к ответчику, а именно заявителем не приложено обращение в органы ЗАГС и ответ на него. Кроме того, не представлены документы, свидетельствующие о том, что последнее известное место жительства заявителя, находилось на территории Мокроусовского муниципального округа Курганской области, что необходимо для определения подсудности по данному заявлению. Срок для устранения недостатков заявителю предоставлен до 05.10.2026 


Без движения оставлено  исковое заявление К. к МУП «Водоканал» о защите прав потребителей.  В соответствии со ст.131 ГПК РФ, исковое заявление должно содержать обстоятельства, на которых истец основывает свои требования, и доказательства, подтверждающие эти обстоятельства, сведения, в чем заключается нарушение либо угроза нарушения прав, сведения о предпринятых стороной (сторонами) действиях, направленных на примирение, если такие действия предпринимались. При подаче искового заявления, истец не указал, кто  является поставщиком коммунального ресурса, на чье имя открыт лицевой счет учета и оплаты холодного водоснабжения, исходя из каких нормативов потребления коммунальной услуги начислялась задолженность за холодное водоснабжение, какой прибор учета используется, причину отмена акта допуска в эксплуатацию узла учета воды от 05.03.2025 и каким образом это нарушило права истца, как потребителя по оплате воды. Кроме того истец не указал период, за который просит произвести перерасчет платы за холодное водоснабжение, либо показания прибора учета. В установленный срок нарушения устранены, заявление принято к производству суда. 

Анализ практики применения судьями Мокроусовского районного суда Курганской области ст. ст. 134-136 ГПК РФ,  ст.ст. 128-130 КАС РФ,  показал, что за 9 месяцев 2026 года  наблюдается уменьшение числа поступивших в суд заявлений. В сравнении с 2025 годом, в 2026 году доля вынесенных определений о возвращении осталась на прежнем уровне, а доли вынесенных определений об отказе в принятии заявлений и оставлении исковых заявлений без движения, увеличились на 2%. 

   Помощник судьи     Прокопьева Н.Н.

