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Обобщение судебной практики Куртамышского районного суда 
за первое полугодие 2025 года

1. Уголовные дела
В Куртамышский районный суд в первом полугодии 2025 года поступило 35 уголовных дел, остаток неоконченных дел на начало отчетного периода составил 6, на конец отчетного периода – 3.
Всего рассмотрено 38 уголовных дел в отношении 38 лиц, из них 36 дел в отношении 38 лиц рассмотрены с вынесением приговора, 1 дело в отношении 1 лица прекращено производством, по 1 делу судом применены принудительные меры медицинского характера, уголовных дел возвращённых прокурору для устранения недостатков не имеется.
Таблица 1 – Движение уголовных дел
	Год
	Поступило
	Рассмот-рено 
	Из них
	Остаток 

	
	
	
	с вынесе-нием при-говора
	прекра-щено 
	примене-

ны ПММХ
	возвращено прокурору
	

	6 мес. 2024г.
	66
	71
	57
	10
	1
	3
	11

	6 мес. 2025 г. 
	35
	38
	36
	1
	1
	0
	3


Из приведенных статистических данных видно, что в 2025 году, в сравнении с аналогичным периодом 2024 года, количество поступивших и рассмотренных уголовных дел уменьшилось на 47 %. 
Количество рассмотренных уголовных дел по судьям выглядит следующим образом: 
Судья Ошмарин А.Ю. – 18 уголовных дел в отношении 20 лиц (вынесено 17 приговоров в отношении 19 лиц);

Судья Баукин Е.В. – 17 уголовных дел в отношении 18 лиц (вынесено 16 приговоров в отношении 16 лиц).
Судья Вагина Н.В. – 1 уголовное дело в отношении 1 лица (вынесен 1 приговор в отношении 1 лица).
Судья Дзюба Н.Д. – 1 уголовное дело в отношении 1 лица (вынесен 1 приговор в отношении 1 лица).
Судья Олейникова Е.Н. - 1 уголовное дело в отношении 1 лица (вынесен 1 приговор в отношении 1 лица).
В первом полугодии 2025 года  рассмотрено 3 уголовных дела в отношении 4 несовершеннолетних, из них: 2 несовершеннолетних освобождены от наказания, ввиду примирения с потерпевшим, 1 – назначено наказание в лишения свободы с отбыванием в воспитательной колонии, 1 – освобожден от наказания и помещен в специальное учебно-воспитательное учреждение закрытого типа до достижения им возраста 18 лет. 
Таблица  2 - Структура рассмотренных уголовных дел
	Виды преступлений


	6 мес. 2025 года
	6 мес. 2024 года

	
	Всего окончено дел/по числу лиц по поступившим
	из них
	Всего окончено дел/по числу лиц по поступив
	из них

	
	
	с вынесением обвинительного приговора 
	
	с вынесением обвинительного приговора 

	Убийство 
	0/0
	0/0
	3/1
	3/3

	Умышленное причинение тяжкого либо средней тяжести вреда здоровью
	0/0
	0/0
	7/8
	6/6

	Иное причинение тяжкого либо средней тяжести вреда здоровью и истязания 
	1/0
	1/1
	0/0
	0/0

	Иные посягательства против половой неприкосновенности и половой свободы личности (ст. 134 УК РФ)
	1/1
	1/1
	1/1
	0/0

	Кража
	9/8
	7/8
	12/13
	8/10

	Мошенничество 
	1/1
	1/1
	4/4
	2/2

	Грабеж
	1/2
	1/2
	2/1
	1/1

	Разбой
	0/0
	0/0
	1/2
	1/1

	Неправомерное завладение транспортным средством без цели хищения
	1/1
	1/1
	1/0
	0/0

	Незаконные действия с оружием
	1/1
	1/1
	1/3
	1/1

	Незаконные действия с наркотическими средствами и психотропными веществами
	3/3
	3/3
	1/1
	1/1

	Экологические преступления
	2/0
	2/2
	1/2
	1/1

	 Нарушение правил безопасности  движения и эксплуатации транспорта
	5/6
	5/5
	14/12
	12/12

	Преступления против лиц, осуществляющих правосудие и предварительное расследование других представителей власти  
	0/0
	0/0
	2/1
	2/2

	Прочие преступления 
	12/11
	12/12
	17/16
	17/18

	Всего:
	38/36
	36/38
	71/68
	57/59


Анализ рассмотренных Куртамышским районных судом уголовных дел за отчетный период показывает, что наиболее распространенным видом преступления, как и в 2024 году являются кража (1 полугодие 2025 года – 9 уголовных  дел (23%), 1 полугодие 2024 года – 12 уголовных дел (16 %).

 По сравнению с аналогичным периодом 2024 года снизился показатель по количеству дел о нарушение правил безопасности  движения и эксплуатации транспорта (1 полугодие 2025  года – 5 дел, 1 полугодие 2024 года – 14 дел). 
Таблица 3 - Состав осужденных 
	Категории осужденных
	6 мес. 2025 года
	6 мес. 2024 года

	Женщины, 

из них несовершеннолетние
	
6
0
	13
0

	Нетрудоспособные, 

безработные,

иные трудоспособные, неработающие,

из них несовершеннолетние
	2
0
23
0
	1
0
38
0

	Иностранцы и лица без гражданства 
	0
	0

	Ранее судимые,

из них несовершеннолетние
	15
0
	23
0

	В состоянии алкогольного опьянения,

из них несовершеннолетние
	13
0
	32
0

	В состоянии наркотического и иного (кроме алкогольного) опьянения

из них несовершеннолетние
	0

0
	0

0

	В группе,

из них  несовершеннолетние
	6
4
	6
2


 Из приведенной таблицы видно, что в 2025 году, как и в 2024 году, чаще всего преступления совершаются иными трудоспособными, неработающими гражданами, ранее судимыми и в состоянии алкогольного опьянения. 

Таблица 4 – Виды  наказания

	Вид наказания
	Количество осужденных/ % от общего числа осужденных,
2024
	из них несовершеннолетние
	Количество осужденных/ % от общего числа осужденных,
2025
	из них несовершеннолетние

	Лишение свободы на определенный срок
	12 (15%)
	
	7 (18 %)
	1

	Обязательные работы
	10 (13%)
	
	12 (31%)
	

	Ограничение свободы
	6 (7,6%)
	
	4 (10 %)
	

	Принудительные работы 
	8 (10 %)
	
	4 (10 %)
	

	Исправительные работы 
	13  (17%)
	
	4 (10 %) 
	

	Штраф
	7 (9 %)
	
	4 (10 %)
	

	Условное осуждение к лишению свободы
	
	
	
	

	Условное осуждение к иным видам наказания 
	
	
	
	

	Освобождено от наказания:
- по амнистии;

- с направлением в СУВУ закрытого типа;

- с применением других ПМВВ;

- по другим основаниям, а также без назначения наказания
	3
	2
	1

2
	1

2

	Дополнительное наказание:
- лишение права занимать определенные должности или заниматься определенной деятельностью; 

- штраф;

- ограничение свободы
	15

0

4
	
	8

2

3
	


           Из приведенных статистических данных видно, что самыми распространенными наказаниями  являются лишение свободы на определенный срок, а также исправительные и обязательные работы. 


За 6 месяцев 2025 года Куртамышским районным судом в порядке уголовного судопроизводства рассмотрено 92 материала (за аналогичный период 2024 года - 91).

Таблица 5 – Рассмотрение представлений, ходатайств и жалоб
	Предмет представления, ходатайства, жалобы
	6 мес. 2024 года
	6 мес. 2025 года

	
	кол-во рассмотренных материалов
	из них удовлетворено
	кол-во рассмотренных материалов
	из них удовлетворено

	Об условно-досрочном освобождении  от отбывания принудительных работ
	1
	
	
	

	Об отмене условного суждения и снятии судимости 
	1
	1
	
	

	О продлении срока условного осуждения
	2
	2
	1
	1

	О замене штрафа иными видами наказаний, не связанных с лишением свободы  
	
	
	1
	1

	Об отмене либо о дополнении возложенных на осужденного обязанностей
	1
	1
	1
	1

	Об отмене установленных осужденному ограничений к наказанию в виде ограничения свободы 
	15
	12
	9
	9

	Об избрании меры пресечения в виде заключения под стражу 
	5
	4
	11
	7

	Об избрании меры пресечения в виде домашнего ареста 
	1
	1
	
	

	О продлении срока содержания под стражей 
	5
	5
	1
	

	О продлении срока домашнего ареста 
	1
	1
	
	

	Об избрании меры пресечения в виде запрета определенных действий 
	3
	3
	1
	1

	О продлении срока меры пресечения в виде запрета определенных действий 
	1
	1
	2
	2

	О производстве обыска и (или) выемки в жилище
	4
	4
	6
	4

	О производстве выемки предметов и документов, содержащих информацию о вкладах и счетах в банках и иных кредитных организациях
	3
	3
	
	

	О производстве выемки предметов и документов, содержащих государственную или иную  охраняемую федеральным законом тайну
	
	
	1
	1

	О наложении ареста на имущество
	7
	7
	10
	10

	О контроле и записи телефонных и иных переговоров 
	
	
	
	

	О  получении информации о соединениях между абонентами и (или) абонентскими устройствами
	7
	7
	4
	4

	О реализации, об утилизации или уничтожении вещественных доказательств
	2
	2
	1
	1

	Материалы по делам частного обвинения, поступившие из органов дознания или предварительного следствия
	
	
	1
	1

	О замене обязательных работ лишением свободы
	7
	5
	3
	3

	О замене исправительных работ лишением свободы 
	2
	2
	6
	4

	О снятии судимости
	2
	1
	
	

	О замене ограничения свободы лишением свободы
	3
	2
	1
	1

	О замене принудительных работ лишением свободы в случае уклонения 
	1
	1
	
	

	Иные в порядке исполнения приговоров и иных судебных актов в порядке уголовного судопроизводства
	16
	8
	23
	20

	Всего:
	91
	73
	92
	77


Как видно из таблицы 5, по сравнению с аналогичным периодом 2024 года увеличилось число рассмотренных ходатайств об избрании меры пресечения в виде заключения под стражу (6 месяцев 2024 года – 5, 6 месяцев 2025 года – 11). 
 За изучаемый период уменьшилось количество ходатайств о  получении информации о соединениях между абонентами и (или) абонентскими устройствами. Так, за 6 месяцев 2025 года рассмотрено 4 (4- удовлетворено). За 6 месяцев  2024 года было рассмотрено  - 7, из них удовлетворено – 7.
За изучаемый период Куртамышским районным судом в апелляционном порядке было рассмотрено 3 уголовных дела.
В Курганский областной суд в первом полугодии 2025 года было обжаловано 6 приговоров, из них 1 оставлен без изменения, 5 приговоров изменены. 
Таблица 6 – Результаты рассмотрения судебных актов по уголовным делам в апелляционной инстанции
	Ф.И.О. судьи
	Обжаловано        на лиц

	
	
	Оставлено без изменения
	Отменено, изменено

	Ошмарин А.Ю.
	4 постановления


	3 постановления
	1 постановление 

	Баукин Е.В.
	4 приговора
7 постановлений
	1 приговор

6 постановлений
	3 приговора

1 постановление

	Вагина Н.В.
	1 приговор
	               -
	1 приговор 

	Дзюба Н.Д.
	1 приговор 
	-
	1 приговор


В целом по суду за первое полугодие 2025 года показатель качества рассмотрения уголовных дел (в процентах к обжалованным приговорам) составил 16,67%, что ниже показателей суда за прошлый год (72,73%) и ниже среднего по области  (71,94%). По судьям качество от числа обжалованных приговоров составило:  судья Баукин Е. В. – 25,00%.
За изучаемый период в отношении судьи Баукина Е.В. вынесено частное определение, в котором обращено внимание судьи на нарушения требований уголовного и уголовно – процессуального закона, допущенные при назначении наказания несовершеннолетнему, по уголовному делу № 1-13/2025 в отношении Хутто С.В.
Причины отмены и изменения приговоров:

Судья Баукин Е.В.         
                                                                                                                                                                                                                                                                                                   
По приговору от 23 января 2025 г. Логиновских А.И. осужден ч.1 ст.116.1 УК РФ к 6 месяцам ограничения свободы. На основании чч. 4, 5 ст. 69, 71 УК РФ по совокупности преступлений путем частичного сложения назначенного наказания с наказанием по приговору от 4 апреля 2024 г., и присоединения дополнительного наказания, окончательно назначено наказание в виде 6 лет 6 месяцев лишения свободы в исправительной колонии строгого режима с ограничением свободы на срок 1 год.
Апелляционным определением от 25 марта 2025  года приговор отменен в связи с нарушением требований уголовно-процессуального закона.
Согласно протоколу судебного заседания после оглашения государственным обвинителем обвинения осужденный Логиновских А.И. указал, что вину в совершении инкриминируемого деяния признает. Однако при допросе в ходе судебного следствия Логиновских на вопросы сторон неоднократно пояснял, что вину признает не в полном объеме. При этом осужденный называл различные причины того, по каким причинам он не согласен с предъявленным обвинением, в том числе указывал, что защищался от нападения со стороны потерпевшего. В ходе прений сторон осужденный пояснил, что «возражает против прокурорского обвинения». Несмотря на высказанную Логиновских А.И. позицию, осуществляющий в суде первой инстанции защиту осужденного адвокат Амосов В.В. в прениях указал, что осужденный вину в совершении преступления не оспаривает и признает её в полном объеме, просил признать данное обстоятельство в качестве смягчающего наказание при постановлении приговора.

Вопрос о наличии расхождений в позициях защитника и осужденного судом первой инстанции разрешен не был.

Таким образом, указанные обстоятельства свидетельствуют о том, что позиция адвоката Амосова В.В. противоречила позиции и интересам защищаемого им лица, чем было нарушено гарантированное Конституцией Российской Федерации и уголовно-процессуальным законом право Логиновских на защиту.

Кроме того, как следует из протокола судебного заседания, в ходе судебного следствия при допросе осужденного председательствующий задал Логиновских вопрос о том, каким-образом алкогольное опьянение повлияло на совершение им преступления.

Таким образом, до удаления в совещательную комнату для постановления приговора судья фактически признал установленным совершение Логиновских А.И. преступления. 

Приговор был отменен, уголовное дело направлено на навое рассмотрение.   

(Дело № 1-3/2025)
Гражданские, административные дела
В Куртамышский районный суд в первом полугодии 2025 года поступило 330 гражданских дел, 84 административных дела. 

Окончено производством, в том числе с вынесением решения 229 гражданских  дел и 78 административных дела.

Нарушений сроков рассмотрения гражданских, административных дел за исследуемый период не допускалось. 
Из 229 гражданских дел,  193 дела рассмотрены с удовлетворением требования (в т.ч. частично), 36 дел – с отказом в удовлетворении требования, 20 дел прекращены, 49 дел оставлены без рассмотрения, 17 дел  переданы в другие суды.
Из 78 административных дел,  69 дело рассмотрено с удовлетворением требования (в т.ч. частично), 9 дел – с отказом в удовлетворении требования, 9 дел прекращены.
Таблица 7 – Движение гражданских дел

	Год
	Посту-пило
	Окончено 
	
	Из них
	Оста-ток 

	
	
	
	с вынесе-нием ре-шения
	с удовлет-ворением требова-ния
	с отказом в удовлет-ворении требова-ния 
	прек-раще-но 
	остав-лено без рассмот-рения
	передано в другие суды
	

	6 мес. 2024 г.
	351
	332
	288
	242
	46
	14
	15
	15
	107

	6 мес. 2025 г.
	330
	315
	229
	193
	36
	20
	49
	17
	126


Из приведенных статистических данных видно, что в сравнении с аналогичным периодом 2024 года, в первом полугодии 2025 года произошло снижение поступивших и рассмотренных гражданских дел соответственно на 6 и 5,1 %. 
Количество оконченных гражданских, административных дел в первом полугодии 2025 года по судьям выглядит следующим образом:
Судья Олейникова Е.Н. – 98 гражданских дел (с вынесением решения - 73), 26 административных дела (с вынесением решения - 25); 

Судья Вагина Н.В. – 108 гражданских дел (с вынесением решения - 79), 39 административных дел (с вынесением решения - 34);
Судья Половникова Т.В. – 9 гражданских дел (с вынесением решения - 7).

Судья Дзюба Н.Д. – 100 гражданских дел (с вынесением решения - 70), 23 административных дела (с вынесением решения - 19).

За изучаемый период частные определения в отношении судей Куртамышского районного суда не  выносились.
Анализ гражданских, административных дел по отдельным категориям

Дела искового производства

Куртамышским районным судом в первом полугодии 2025 года окончено производством 273 дел искового производства, что составляет 87% от общего числа рассмотренных гражданских дел. Из них 161 гражданское дело рассмотрено с удовлетворением требования, 36 – с отказом в удовлетворении требования, 20 дел прекращено, 40 дел оставлены без рассмотрения, 16 дел переданы в другие суды. За аналогичный период прошлого года по данной категории было рассмотрено 285  дел или 86% от общего числа рассмотренных дел. 

Таблица  8 – Категории гражданских  дел в исковом производстве
	Категории дел
	Рассмотрены с вынесением решения
	прекращено
	оставлено без рассмотрения
	передано в другие суды
	Всего окончено

	
	всего
	с удовлетворением требования
	с отказом в удовлетворении требования
	
	
	
	

	О разделе совместно нажито имущества  между супругами 
	1
	
	1
	
	
	
	1

	О взыскании алиментов на содержание несовершеннолетних детей 
	1
	1
	
	
	
	
	1

	Об изменении размера или формы алиментов 
	7
	7
	
	2
	
	
	9

	О признании брака недействительным 
	
	
	
	1
	
	
	1

	Об установлении отцовства
	2
	2
	
	1
	
	
	3

	О лишении родительских прав

	2
	2
	
	
	
	
	2

	Об ограничении родительских прав
	
	
	
	
	
	
	

	Иные, возникающие из семейных правоотношений
	11
	11
	
	
	
	
	11

	О взыскании невыплаченной заработной платы 
	
	
	
	
	1
	
	1

	По искам представителя нанимателя  
	1
	1
	
	
	
	
	1

	Иные споры, вытекающие из трудовых правоотношений  
	4
	1
	3
	
	
	
	4

	Споры, возникающие из пенсионного законодательства
	6
	5
	1
	
	
	
	6

	Прочие из пенсионного законодательства 
	1
	1
	
	
	
	
	1

	Социальные споры (иные)
	
	
	
	
	
	
	

	Споры, связанные с землепользованием 
	1
	1
	
	
	
	
	1

	Иные споры, связанные с землепользованием 
	1
	1
	
	1
	1
	
	3

	Споры, возникающие из жилищного законодательства                                                                                                                     
	1
	1
	
	
	1
	
	2

	Иные жилищные споры                                                                                                                     
	3
	3
	
	
	
	
	3

	Иски о возмещении ущерба от ДТП (кроме увечий и смерти кормильца)
	5
	5
	
	1
	2
	
	8

	О взыскании страхового возмещения по договору ОСАГО
	9
	9
	
	2
	
	
	11

	Иные споры, связанные с имущественным страхованием 
	
	
	
	
	1
	
	1

	О защите прав потребителей 
	2
	1
	1
	
	
	
	2

	Споры, возникающие в ходе исполнительного производства 
	3
	3
	
	
	
	
	3

	О компенсации морального вреда в связи с причинением вреда жизни и здоровью
	4
	3
	1
	
	1
	
	5

	Иски о взыскании сумм по договору займа, кредитному договору 
	73
	51
	22
	5
	6
	9
	93

	Прочие исковые дела
	60
	53
	7
	7
	27
	7
	101

	Итого:
	197
	161
	36
	20
	40
	16
	273

	
	
	
	
	
	
	
	


Анализ структуры гражданских дел показал, что увеличение количества рассмотренных в первом полугодии 2025 года гражданских дел произошло в основном за счет увеличения дел по искам о взыскании сумм по кредитному договору. Так, за исследуемый период таких дел было рассмотрено –  73, а за 6 месяцев 2024 года – 91 дела, что составило наибольшее количество от общего числа рассмотренных дел искового производства – 37%.
Дела особого производства

В первом полугодии 2025 года окончено 42 дела особого производства, из них 32 - с удовлетворением требования, 9 – оставлено без рассмотрения, 1 – дело передано по подсудности.
В том числе рассмотрено дел:
1 – об установлении факта нахождении на иждивении (с удовлетворением требований); 

7 - об установлении факта признания отцовства (2 - с удовлетворением требований, 5 – оставлены без рассмотрения); 
6 – об установлении факта принятия наследства (3 - с удовлетворением требования, 2- оставлено без рассмотрения, 1- передано по подсудности);
6 – иные об установлении фактов, имеющих юридическое  значение (5 - с удовлетворением требования, 1 – оставлено без рассмотрения);
  2  - о признании гражданина безвестно отсутствующим (1 - с удовлетворением требования, 1 – оставлено без рассмотрения); 

5 -  о признании гражданина недееспособным (с удовлетворением требования);
15 - о признании движимой вещи бесхозяйной и признании права муниципальной собственности на бесхозяйную недвижимую (с удовлетворением требования).
Административные дела
За исследуемый период Куртамышским районным судом всего рассмотрено 88 административных дела, с вынесением решения 78 административных дела, что на 5 % больше показателя прошлого года (за 6 месяцев 2024 года окончено 82  дела). Из 78 административных дел:  69 дело рассмотрено с удовлетворением требования, 12- с отказом в удовлетворении требования, 9 - дел прекращено, 1 – дело передано по подсудности. 
Таблица  9 – Категории административных  дел 
	Категории дел
	Рассмотрены с вынесением решения
	прекращено
	оставлено без рассмотрения
	передано в другие суды
	Всего окончено

	
	всего
	с удовлетворением требования
	с отказом в удовлетворении требования
	
	
	
	

	Об оспаривании решений, действий ( бездействия) органов местного самоуправления 
	1
	1
	
	
	
	
	1

	Об оспаривании решений, действий ( бездействия) органов организаций, наделенных отдельными государственными или иными полномочиями  
	5
	5
	
	
	
	
	5

	Об оспаривании   решений, действий (бездействия) судебного пристава-исполнителя
	
	
	
	1
	
	
	1

	Прочие дела по защите нарушенных и оспариваемых прав 
	26
	26
	
	6
	
	
	32

	Об установлении административного надзора 
	3
	3
	
	
	
	
	3

	О дополнении ранее установленных административных ограничений 
	11
	10
	1
	1
	
	
	12

	О досрочном прекращении административного надзора 
	1
	1
	
	
	
	
	1

	Производство по административным делам, связанным с пребыванием несовершеннолетнего в центре временного содержания для несовершеннолетних правонарушителей органа внутренних дел по главе 31.2 КАС РФ
	7
	
	7
	
	
	
	7

	Производство по административным делам, связанным с пребыванием несовершеннолетнего в специальном учебно-воспитательном учреждении по главе 31.3 КАС РФ 
	3
	2
	1
	
	
	
	3

	О взыскании налогов и сборов
	14
	14
	
	1
	
	1
	16

	Иные дела о защите нарушенных- или оспариваемых прав, свобод и законных интересов орг-ций, возникающие из административных и иных публичных правоотношений
	7
	7
	
	
	
	
	7

	Итого
	78
	69
	9
	9
	-
	1
	88


За изучаемый период Куртамышским районным судом в порядке апелляционной инстанции рассмотрено 1  гражданское дело.
В Курганский областной суд в первом полугодии 2025 года было обжаловано 23 решения по гражданским делам, из них 8 решений изменены и отменены, 15 решений  оставлены без изменения.

Таблица 10 – Результаты рассмотрения судебных актов по гражданским делам в апелляционной инстанции
	Ф.И.О. судьи
	Обжаловано
	Из них 

	
	
	Оставлено без изменения
	Отменено       в части
	Отменено
	Изменено

	Вагина Н.В.
	3 решения
1 определение
	1 решение
1 определение
	
	2 решения

	

	Дзюба Н.Д.
	5 решений
3 определение
	3 решения
3 определения
	
	 2 решения
	 

	Половникова Т.В.
	9 решений

	7 решений

	
	2 решения

	

	Олейникова Е.Н.
	6 решений 

3 определения
	4 решения 
-
	
	2 решения
3 определения 
	


В целом по суду за первое полугодие 2025 года показатель качества рассмотрения гражданских дел (в процентах к обжалованным решениям) составило 65,22%, что выше показателя прошлого года (57,14%) и выше среднего по области – 55,35%. 
Показатель качества оставленных без изменения определений (в процентах к обжалованным) составил 57,14%, при среднеобластном показателе – 53,79%.  Среднемесячная нагрузка на одного судью составила 11,29 гражданских дел при среднеобластной – 10,66.
 В порядке административного судопроизводства в Курганский областной суд в первом полугодии 2025 года было обжаловано 3 решения, из них 1 решение оставлено без изменения и 2 решения  отменены.

Таблица 10а – Результаты рассмотрения судебных актов по административным делам в апелляционной инстанции

	Ф.И.О. судьи
	Обжаловано
	Из них 

	
	
	Оставлено без изменения
	Отменено       в части
	Отменено
	Изменено

	Вагина Н.В.
	1 решение

	-
	
	1 решение 
	

	Дзюба Н.Д.
	1 решение
1 определение 
	1 решение
1определения 
	
	     
	 

	Половникова Т.В.
	- 
	-
	
	
	

	Олейникова Е.Н.
	1 решение 
	
	
	1 решение 
	


В целом по суду за первое полугодие 2025 года показатель качества рассмотрения административных дел (в процентах к обжалованным решениям) составил 33,33%, при показателях прошлого года (50%)  и среднего по области – 68,48%. 

Причины отмены и изменений решений по гражданским делам:

Судья Дзюба Н.Д.
СПАО «Ингосстрах» обратилось в суд с иском к Абышову В.А. о взыскании неосновательного обогащения.

В обоснование заявленных требований указало, что 20 января 2022 г. в г. Тюмень произошло дорожно-транспортное происшествие (далее по тексту - ДТП) с участием автомобилей Lada Vesta GFL110, принадлежащего Абышову В.А., под управлением Абышова А.В., и Hyundai Solaris, под управлением Калистратова А.М. Согласно постановлению по делу об административном правонарушении виновным в ДТП признан Калистратов А.М. Гражданская ответственность Абышова А.В. на дату ДТП была застрахована в САО «РЕСО-Гарантия» по договору ОСАГО, которое признав случай страховым выплатило Абышову В.А. страховое возмещение в размере 371 100 руб. Гражданская ответственность Калистратова А.М. на дату ДТП была застрахована в СПАО «Ингосстрах» по договору ОСАГО. Выполняя свои обязательства по договору ОСАГО СПАО «Ингосстрах» возместило САО «РЕСО-Гарантия» выплаченную сумму страхового возмещения в размере 371 100 руб. После выплаты страхового возмещения СПАО «Ингосстрах» установлено, что Калистратов А.М., не согласившись
с
постановлением о
привлечении к административной ответственности, обратился с жалобой в суд. Решением судьи Калининского районного суда г. Тюмени от 11 мая 2022 г. постановление по делу об административном правонарушении в отношении Калистратова А.М. отменено, производство по делу прекращено
в связи с отсутствием состава административного правонарушения. Следовательно, вина водителей в данном ДТП обоюдная, и Абышовым В.А. необоснованно получено страховое возмещение в полном размере 371 100 руб. СПАО «Ингосстрах» просило взыскать в свою пользу с Абышова В.А. сумму неосновательного обогащения в размере 185 550 руб., расходы по оплате государственной пошлины - 4 910 руб.
Решением Куртамышского районного суда Курганской области от 25 февраля 2025 г. исковые требования удовлетворены. С Абышова В. А. в пользу СПАО «Ингосстрах» взыскана сумма неосновательного обогащения в размере 185 550 руб., расходы по оплате государственной пошлины - 4 910 руб.
Не согласившись с постановленным решением суда, Абышевым  В.А. подана на него апелляционная жалоба.

Судебная коллегия находит решение суда подлежащим отмене, ввиду несоответствия выводов суда первой инстанции, изложенных в решении суда, обстоятельствам дела (пункт 3 части 1 статьи 330 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации).
Как установлено судом, следует из материалов дела и видеозаписи ДТП водитель транспортного средства Lada Vesta GFL110 Абышов А.В., двигаясь по правой полосе движения, предназначенной для поворота направо, продолжил движение прямо. Водитель транспортного средства Hyundai Solaris Калистратов А.М. начал поворот налево, при движении транспортного средства не уступил дорогу автомобилю ответчика, двигающемуся во встречном направлении.

В связи с нарушением ПДД РФ постановлением от 6 февраля 2022 г. N9 18810372220800020945 Калистратов А.М. привлечен к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.13 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, которое отменено решением судьи Калининского районного суда г. Тюмени от 11 мая 2022 г., оставленным без изменения решением судьи Тюменского областного суда от 6 июля 2022 г.

При этом, ввиду истечения срока давности привлечения Калистратова А.М. к административной ответственности, вопрос об административной ответственности  Калистратова А.М., в том числе о наличии либо отсутствии в его действиях состава, административного правонарушения, в ходе проверки обоснованности решения судьи от 11 мая 2022 г., не исследовался и не обсуждался.

Поскольку в административном порядке виновное в ДТП лицо не установлено, обращение с самостоятельным заявлением об установлении степени вины законодательством не предусмотрено, суд правомерно пришел к выводу об установлении лица, признанного ответственным за причиненный вред в рамках данного спора. Вместе с тем, определяя степень вины лиц, гражданская ответственность которых застрахована, суд оставил без внимания, что на перекресток Абышов А.В. выехал на разрешающий сигнал светофора, двигался во встречном для Калистратова А.М. направлении, в виду чего у последнего при совершении маневра поворота налево в силу требований пункта 13.4 ПДД РФ, возникла обязанность пропустить транспортное средство под его управлением вне зависимости от того двигался он прямо или поворачивал направо. Невыполнение данных требований Правил дорожного движения Российской Федерации Калистратовым А.М. состоит в прямой причинно-следственной связи с произошедшим ДТП. В то время как нарушение Абышовым А.В. требований знака 5.15.1 «Направление движения по полосам» причиной рассматриваемого ДТП не является.

На основании изложенного, оценив имеющиеся в деле доказательства, судебная коллегия приходит к выводу, что в данном ДТП вина водителя автомобиля Lada Vesta GFL110, Абышова А.В. отсутствует, в ДТП виноват водитель автомобиля Hyundai Solaris, Калистратов А.М.

С учетом отсутствия вины в ДТП водителя автомобиля Lada Vesta GFL110 Абышова А.В., и, следовательно, в связи с этим наличия оснований в соответствии с положениями Закона об ОСАГО для выплаты страхового возмещения собственнику данного автомобиля Абышову В.А. в полном размере, судебная коллегия приходит к выводу об отсутствии на стороне ответчика неосновательного обогащения.
Апелляционным определением от 27 мая 2025 года решение Куртамышского районного суда Курганской области от 25 февраля 2025 г. отменено, в удовлетворении исковых требований СПАО «Ингосстрах» к Абышову В. о взыскании неосновательного обогащения – отказано.
 (Дело № 2-25/2025)
Причины отмены определений по гражданским делам:
Судья Олейникова Е.Н.
Определением судьи Куртамышского районного суда Курганской области от 10 февраля 2025 года исковое заявление исковое заявление Овчаренко О.В. к Добрынину С.Н. оставлено без рассмотрения.
Не согласившись с данным определением, истец Овчаренко О.В. принесла на него частную жалобу, в которой просит определение суда отменить. 

Проверив материалы дела, обсудив доводы частной жалобы, судебная коллегия находит обжалуемое определение подлежащим отмене в связи с нарушением норм процессуального права (п. 4 ч. 1 ст. 330 ГПК РФ).
Согласно разъяснениям Пленума Верховного Суда РФ от 08.11.2022 № 31в п. 64 названного постановления при реализации потерпевшим права на получение страхового возмещения в форме страховой выплаты, в том числе в случаях, предусмотренных п. 16.1 ст. 12 Закона об ОСАГО, с причинителя вреда в пользу потерпевшего подлежит взысканию разница между фактическим размером ущерба и надлежащим размером страховой выплаты. Реализация потерпевшим права на получение страхового возмещения в форме страховой выплаты, в том числе и в случае, предусмотренном подп. «ж» п. 16.1 ст. 12 Закона об ОСАГО, является правомерным поведением и сама по себе не может расцениваться как злоупотребление правом.
Настоящий спор возник не из отношений истца со страховщиком по поводу надлежащего страхового возмещения по договору ОСАГО, а из деликатных правоотношений между истцом и ответчиком, по основаниям, предусмотренным ст. 15, 1064, 1072, 1079, 1082 ГК РФ.

При таких обстоятельствах у суда первой инстанции не имелось оснований для вывода об оставлении искового заявления Овчаренко О.В. без рассмотрения по основанию несоблюдения ею установленного федеральным законом для данной категории дел досудебного порядка урегулирования спора.
Апелляционным определением от 27 марта 2025 года определение Куртамышского районного суда отменено в связи с нарушением норм процессуального права, с направлением в Куртамышский районный суд для рассмотрения по существу.
Причины отмены и изменений решений по административным делам:

Судья Вагина Н.В.
Управление Федеральной налоговой службы по Курганской области (далее У ФНС России по Курганской области) обратилось в суд с административным исковым заявлением к Пономареву В.Н. о взыскании задолженности по обязательным платежам, пени всего в размере 82 666 руб. 97 коп.
В обоснование требований указано, что Пономарев В.Н. является собственником земельного участка, жилого дома и транспортных средств, соответственно, имеет обязанности по уплате земельного, транспортного налогов и налога на имущество физических лиц. Направленные налогоплательщику уведомления о добровольной уплате указанных налогов оставлены без исполнения. Кроме того, Пономарев В.Н. за период с 8 августа 2011 г. по 2 ноября 2020 г. был зарегистрирован в качестве индивидуального предпринимателя, то есть являлся плательщиком единого налога на вмененный доход, страховых взносов и налога на доходы физических лиц. Поскольку Пономаревым В.Н. обязанность по уплате налогов, начиная с 2016 года, не исполнялась надлежащим образом в установленный законом срок, ему в соответствии со статьей 75 Налогового кодекса Российской Федерации начислены пени. В связи с наличием отрицательного сальдо единого налогового счета (далее ЕНС) Пономареву В.Н. направлено требование о добровольной уплате указанной задолженности, которое оставлено без исполнения. Ввиду неуплаты образовавшейся задолженности, налоговым органом принято решение о ее взыскании, что послужило основанием для обращения с заявлением о выдаче судебного приказа к мировому судье, а после его отмены - в суд с настоящим административным исковым заявлением.

Судом постановлено решение об удовлетворении административных исковых требований в части, с Пономарева В.Н. взыскана недоимка по налогам и пени всего в сумме 70 284 руб. 96 коп. В удовлетворении административного иска в остальной части отказано. В доход бюджета муниципального образования Куртамышский муниципальный округ Курганской области с Пономарева В.Н. также взыскана государственная пошлина в размере 4 000 руб. 
Судебная коллегия определила обжалуемое  решение суда подлежащим отмене в связи с несоответствием выводов суда первой инстанции, изложенных в решении, обстоятельствам административного дела (пункт 3 части 2 статьи 310 Кодекса административного судопроизводства Российской Федерации).
Судебная коллегия не может согласиться с принятым районным судом по административному делу решением в части отказа во взыскании пени, начисленных за несвоевременную уплату земельного налога за 2016-2020 гг., пени, начисленных за несвоевременную уплату налога на имущество физических лиц за 2017-2020 гг., пени, начисленных за несвоевременную уплату страховых взносов на ОПС за 2019 год, а также размером взысканных судом первой инстанции пени на недоимки налогов в связи с установленным в суде апелляционной инстанции взысканием данных пени за периоды, за которые вступившим в законную силу судебным актом либо уже были взысканы пени, либо во взыскании таких пени было отказано.
Отказывая во взыскании с административного ответчика пени на недоимку по налогу на имущество физических лиц за 2017-2019 гг. и на недоимку по земельному налогу за 2016-2019 гг., суд первой инстанции пришел к выводу о недоказанности налоговым органом как уплаты данной задолженности налогоплательщиком в добровольном порядке, так и принятия принудительных мер взыскания, предусмотренных статьей 48 Налогового кодекса Российской Федерации.

Вместе с тем, данные выводы не могут быть признаны судебной коллегией правильными, поскольку не основаны на обстоятельствах административного дела и противоречат имеющимся в нем доказательствам.
Из материалов административного дела следует, что вопреки выводам суда первой инстанции налог на имущество физических лиц за 2017-2019 гг. взыскан с Пономарева В.Н. судебным приказом мирового судьи судебного участка № 10 Кетовского судебного района Курганской области от 13 июля 2021
г. по делу № 2а-1195/2021.
Этим же судебным приказом с административного ответчика уже взысканы пени на налог на имущество физических лиц за 2017 год за период с 4 декабря 2019 г. по 9 июля 2019 г., пени на налог на имущество физических лиц за 2018 год за период с 3 декабря 2019 г. по 5 апреля 2020 г., пени на налог на имущество физических лиц за 2019 год за период со 2 декабря 2020 г. по 5 мая 2021 г.

Решением Куртамышского районного суда Курганской области от 13 июля 2023 г. по делу № 2а-550/2023 отказано во взыскании пени на налог на имущество физических лиц за 2017 год за период с 10 июля 2019 г. по 31 октября 2021 г., пени на налог на имущество физических лиц за 2018 год за период с 26 июня 2020 г. по 31 октября 2021 г., пени на налог на имущество физических лиц за 2019 год за период 6 мая 2021 г. по 3 1 октября 2021
г. Этим же решением взысканы пени на налог на имущество физических лиц за 2020 год за период со 2 декабря 2021 г. по 19 декабря 2021 г. 
Апелляционным определением от 23 апреля 2025 решение Куртамышского районного суда Курганской области от 26 декабря 2024 г. отменено, принято по делу новое решение об удовлетворении административного иска Управления Федеральной налоговой службы по Курганской области в части. Взыскано с Пономарева недоимка по налогам, пени всего в сумме 81 939 руб. 31 коп., госпошлина в размере 4 000 руб. В удовлетворении административного иска в остальной части отказано.
(Дело №2а-887/2024)

3. Дела об административных правонарушениях
Куртамышским районным судом в первом полугодии 2025 года рассмотрено (по числу лиц) 30 дел об административном правонарушении по первой инстанции, 17 лиц подвергнуто административному наказанию, из них 1 – юридическое лицо, 1- должностное лицо, 4 - лицо, осуществляющее предпринимательскую деятельность,  11 - физических лиц.   За аналогичный период 2024 год рассмотрено (по числу лиц) 22 дела об административном правонарушении по первой инстанции, 16 лиц подвергнуто административному наказанию, из них 1 – юридическое лицо, 1- лицо, осуществляющее предпринимательскую деятельность,  14 - физических лиц.   
Количество рассмотренных дел об административных правонарушениях в первом полугодии 2024 года по судьям выглядит следующим образом:
Судья Баукин Е. В. – 10 дел;
Судья Ошмарин А.Ю. – 20 дел;

Все дела рассмотрены в сроки, предусмотренные КоАП РФ.
В первом полугодии 2025 года рассмотрены следующие категории дел об административных  правонарушениях:
1- нарушение санитарно-эпидемиологических требований к эксплуатации жилых помещений и общественных помещений, зданий, сооружений и транспорта (ст.6.6-6.6 КоАП РФ) юр.лицо подвергнуто административному наказанию в виде административного приостановления  деятельности;     

1 – нарушение требований в области транспортной безопасности (ст. 11.15.1 КоАП РФ) лицо, осуществляющее предпринимательскую деятельность, подвергнуто наказанию в виде штрафа;   

4 - управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния (ст.12.8 КоАП РФ) передано по подсудности;

4 - нарушение Правил дорожного движения или правил эксплуатации ТС, повлекшее причинение легкого или средней тяжести вреда здоровью потерпевшего (ст.12.24 КоАП РФ), 4 лица подвергнуто наказанию в виде штрафа;

2 – оставление водителем в нарушение ПДД, места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, при отсутствии признаков уголовно наказуемого деяния (я.2 ст. 12.27 КоАП РФ) 1 материал передан по подсудности, 1 лицо подвернуто наказанию в виде штрафа;
4 – несоблюдение требований по обеспечению безопасности дорожного движения при строительстве, реконструкции, ремонте и содержании дорог, железнодорожных переездов или других дорожных сооружений (12.34 КоАП РФ) 4 - переданы по подсудности;
3 – иные административные правонарушения в области предпринимательской деятельности (иные статьи главы 14 КоАП РФ) 1 возвращено для устранения недостатков, 2 лица, осуществляющие предпринимательскую деятельность подвергнуты наказанию в виде письменного предупреждения; 

1 – невыполнение законных требований прокурора, дознавателя, следователя или должностного лица осуществляющего производство по делу об административном правонарушении   (ст.17.7 КоАП РФ), 1 должностное лицо подвергнуто наказанию в виде штрафа;
1 – нарушение иммиграционных правил, нарушение беженцем или вынужденным переселенцем правил пребывания в РФ (ч.1 ст.18.11, 18.12 КоАП РФ) 1 лицо подвергнуто наказанию в виде штрафа;   
1 – незаконное привлечение к трудовой деятельности в РФ иностранного гражданина или лица без гражданства (ст.18.15-18.17 КоАП РФ), лицо, осуществляющее предпринимательскую деятельность, подвергнуто наказанию в виде письменного предупреждения;   
5 - неповиновение законному распоряжению сотрудника полиции, военнослужащего (ст.19.3 КоАП РФ), 4 -лица подвергнуты наказанию в виде штрафа; 1- лицо подвергнуто административному аресту;
2 – невыполнение в срок законного предписания (постановления, представления, решения) органа (должностного лица), осуществляющего государственный надзор (контроль) организации, уполномоченной в соответствии с федеральными законами на осуществление государственного надзора (должностного лица), органа (должностного лица), осуществляющего муниципальный контроль (ст.19.5 КоАП РФ), 1 –производство прекращено; 1- материал передан по подсудности;                                                                                                                                                                                                                                                        
1 - мелкое хулиганство (ст. 20.1 КоАП РФ), производство по делу прекращено;
Таблица 11 - Виды наказания
	Виды наказания
	Количество лиц, подвергнутых наказанию 

за 6 месяцев  2024 года
	Количество лиц, подвергнутых наказанию за 6 месяцев 2025 года

	Основные

	Предупреждение 
	1
	3

	Штраф
	13
	11

	Административный арест
	1
	2

	Лишение специального права
	1
	-

	Приостановление деятельности
	-
	1

	Всего:
	15
	

	Дополнительные 

	Выдворение 
	1
	

	Конфискация 
	
	

	Лишение специального права управления  транспортным средством
	
	


 В первом полугодии 2025 года рассмотрено 21 дел по жалобам и протестам на не вступившие в законную силу постановления по делам об административных правонарушениях, из них на постановление государственного несудебного органа –12 дела, на постановление мирового судьи – 9 дел.    
Судебные акты по административным делам за первое полугодие 2025 года в апелляционной инстанции не рассматривались.
Для улучшения качества рассмотрения уголовных, гражданских и административных дел, дел об административных правонарушениях определения, постановления Курганского областного суда еженедельно обсуждаются на оперативных совещаниях судей, изучаются действующее законодательство и  судебная практика. 

Председатель
Куртамышского районного суда                                                                  А.Ю. Ошмарин
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